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Editorial

Este mes se cumplen cinco meses de la desaparicion de los 43 normalistas de la normal
rural de Ayotzinapa en el estado de Guerrero, acontecimiento que fue la gota que derra-
mo el vaso del descontento social que se fue llenando con las multiples agresiones que
la dictadura de los monopolios han ejercido contra los trabajadores de nuestro pais cuya
expresion mas clara es la reforma laboral y el resto de reformas estructurales.

El desencadenamiento de las protestas a nivel nacional y la conformacion de la
Asamblea Nacional Popular permitieron el aglutinamiento de las organizaciones po-
liticas y sociales del pais, de las diversas luchas y la conformacion de ejes basicos de
lucha: Justicia para los padres de los 43 normalistas, castigo al gobernador del estado
de Guerrero Angel Aguirre Rivero y el gobernador de Iguala José Luis Abarca y abajo
el gobierno de Enrique Pefia Nieto. Estudiando el proceso politico desencadenado por
los hechos ocurridos en Guerrero, el 11 pleno del CC del nuestro Partido efectuado el
14 de diciembre del afio pasado, destacd que Ayotzinapa abre un nuevo periodo, no
una simple coyuntura, pues sacude las estructuras de la clase dominante y afecta la
capacidad de reproduccion de la hegemonia burguesa, desnudando que las opciones
politicas PRI, PAN, PRD, PT, PVEM, MORENA so funcionales a la dictadura de clase
de la burguesia.

Durante septiembre y octubre surgié por parte de politicos y simpatizantes del PRD
y MORENA la opinion de que enfocar como principal autor de los crimenes a la de-
nominada “izquierda”, es decir el PRD, era llevar agua al molino del PRI y apoyar el
fortalecimiento del gobierno de EPN. Lo err6neo de esta idea se demostré entre no-
viembre y diciembre cuando las estructuras e instituciones del Estado mexicano fueron
golpeadas por el movimiento popular lo que llevé a la caida de Aguirre Rivero y José
Luis Abarca, pero también al repudio del gobierno federal encabezado por Enrique
Pefia Nieto. De estos golpes a la estructura dominante no se ha repuesto, hoy dia pues
en diversa partes del pais, y principalmente en Guerrero, los partidos politicos y la es-
tructura electoral burguesa ha sido desacreditada y se plantea el boicot a las elecciones.

Este preludio se hace necesario dado que el presente nimero de El machete respon-
de a los debates surgidos en los meses de septiembre, octubre y parte de noviembre
sobre la caracterizacion politica que corresponde al PRD y los grupos politicos que le
rondan y los que de él se han desprendido. En otras palabras, el Partido Comunista de
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México afrmé que es necesario abrir el frente de lucha politica en contra de la social-
democracia, desenmascarando el papel contra revolucionario que ejerce. Para tal efecto
este nimero presentan articulos que revisan el proceso histérico del surgimiento de la
socialdemocracia, para extraer las caracteristicas esenciales que nos permiten afrmar la
existencia de tal fenémeno en nuestro pais y ademas destacar las caracteristicas parti-
culares con que se presenta en nuestro pais. De igual manera, para delimitar de manera
clara la socialdemocracia se expone el fenémeno del oportunismo y las caracteristicas
que le son particulares en nuestro pais, situando a la ideologia de la revolucién mexi-
cana como una de estas.

Continuando con la linea de combate a la socialdemocracia y el oportunismo, pero a
nivel internacional, el presente nimero recupera el texto de V. I. Lenin “Bajo pabellon
ajeno”, que dotard de herramientas tedricas a los militantes que se confrontan con las
posiciones politicas que ven con buenos ojos a los gobiernos “progresistas” que en rea-
lidad gestionan el sistema capitalista y Unicamente aspiran a embellecerlo conservando
su esencia de explotacion, olvidando asi que Marx y posteriormente Lenin afrmaban
la necesidad de que los comunistas y el proletariado desarrollen una lucha politica
independiente con objetivos clasistas sin sumarse a ninguna burguesia imperialista de-
clarando que “tan mala es una como otra” pues hoy ya no existe burguesia progresista
alguna. Con el mismo objetivo del texto de Lenin se inserta una ponencia de Giorgos
Marinos, miembro del Buré Politico del CC del KKE, que actualiza el analisis y pre-
sentando su aplicacion concreta al analisis de los gobierno progresistas en el panorama
politico contemporaneo.

Por ultimo, ante la necesidad de recupera criticamente nuestro pasado, se incluye
un analisis de la trayectoria del Partido Comunista Mexicano y la relacion que tuvo con
la politica socialdemdcrata desde su nacimiento hasta su disolucién. No vinculado de
manera directa a la confrontacion de la socialdemocracia, pero no de menor importan-
cia, recuperando la memoria historica se presenta una aportacion historiografca sobre
la vida de Tina Modotti que permite conocer su importancia como uno de los personaje
relevantes que forjaron el Partido Comunista Mexicano durante la primera mitad del
siglo XX.
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El materialismo dialéctico
en el analisis de la sociedad

Victor Manuel

El materialismo dialéctico es una concepcion flos6fca de la realidad. Es potente, por-
que abarca las leyes y movimientos mas generales que puedan tener la naturaleza, el
conocimiento y la sociedad. Ya en un articulo anterior para esta revista traté sobre la
vigencia del materialismo dialéctico en la ciencia. Demostré que la naturaleza se mue-
ve y desarrolla en contradicciones que a su vez le dan existencia a ella misma. ¢En la
sociedad ocurrird lo mismo? ¢Sera que la sociedad capitalista se mueve en un mar de
contradicciones? ¢Y si si, cuales son? UN articulo no basta para un analisis completo
de eso, pero si se puede mostrar que la sociedad es dialéctica.

El materialismo dialéctico es la fusion de dos concepciones que no chocan pero pue-
den separarse: el materialismo y la dialéctica. Asi por ejemplo, ha habido flosofos dia-
Iécticos pero no materialistas, el mejor ejemplo es G. W. F. Hegel; también ha habido
materialistas, pero no necesariamente dialécticos, de ahi que existan corrientes como el
materialismo mecanicista (Descartes) y el materialismo antropoldgico (L. Feuerbach).
Hay cientifcos materialistas que niegan fuerzas sobremateriales, pero a la vez niegan
nexos entre las leyes de las ciencias entre si, como por ejemplo, niegan que hayan co-
nexiones que rijan la Economia, la historia, la fisica, las matematicas, etc.

Materialismo

La corriente del materialismo nos afrma que lo primario es la materia, de ahi se
derivan las ideologias, la conciencia, los suefios, las sensaciones, los sentimientos; la
corriente opuesta es la idealista, que afrma que lo sobrematerial es lo primario, como
por ejemplo las ideas, el Espiritu, Dios, las sensaciones, la conciencia, etc. Por ejemplo,
Tales de Mileto (625 a.C - 547 a.C) al ver que el agua pasaba por los 3 estados fisicos
de la materia pensaba (si quitamos los deméas pensamientos idealistas como la de los
Dioses) que todo venia del agua. El fldsofo Anaximenes (590 a.C — 524 a.C) creia
que del aire se desprendian las demas cosas a través de la rarefaccién y condensacion
(expansion y comprension del aire). Aunque ningun cientifco sostendria ésto como
verdad, ese pensamiento es materialista, porque las cosas se desprenden de algo mate-
rial, en este caso del aire. René Descartes (1596-1650) vacilaba entre las dos corrientes,
cuando explicaba el comportamiento de la naturaleza lo hacia desde el materialismo,
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pero cuando explicaba los sentimientos, Dios, la conciencia, etc, lo hacia como un
verdadero idealista.

La ciencia estuvo por mucho tiempo al servicio de la religion y por tanto del idealis-
mo. Se creia que Dios habia creado los cielos y los mares y todo lo que esta dentro del
universo. Dios era la primera causa. Tuvieron que pasar siglos para que la ciencia poco
a poco se fuera quitando las cadenas que lo frenaban. Los cientifcos se dieron cuenta
de que aquello que creian tenia una predestinacion divina, en realidad tenia un funda-
mento tan material como el mismo fenémeno. Hoy en dia, el materialismo ha ganado el
terreno, los cientifcos siguen buscando causas materiales y no concluyen como antes,
en que tal fendmeno sucede por voluntad de Dios.

Hoy en dia la ciencia se basa en las ideas fundamentales de Darwin, de que las espe-
cies se han ido modifcando para adaptarse al medio por seleccién natural, también los
avances en genética han aportado bastante al estudio de la evolucién, a tal grado que no
solo basta el darwinismo para entender la formacién de las especies; la astronomia ha
calculado que el universo se formé hace miles de millones de afios, y no en 6 dias como
afrma la biblia (el 7° dia descanso el Todopoderoso); la fisica demostrd que la energia
y la materia no se crean ni se destruyen, simplemente cambian su forma; la biologia ha
estudiado los microorganismos para combatir las enfermedades, pues antes se creian
que eran designios de Dios las pestes; en fn, las ciencias se han visto obligadas a rom-
per los prejuicios idealistas y avanzar con una concepcion verdaderamente materialista.

Idealismo

El idealismo como contraparte del materialismo, afrma que primero existié una
causa no material y de ella ha surgido lo material. EI Fl6sofo inglés J. Berkeley (1685
— 1753), afrmaba que las cosas existen porque las percibimos. Si existe una mesa es
porque la he visto, tocado, percibido por mis sentidos. Existir —decia— es ser percibido.
Esto es una ideologia netamente idealista, era un idealismo subjetivo porque la percep-
cion era lo que le daba existencia al mundo material, y porque dependia del sujeto esa
existencia (de ahi lo de lo subjetivo). Otro flosofo inglés, David Hume (1711 — 1776),
afrmaba que solo la conciencia tiene relacion con las sensaciones y no con el mundo
objetivo, es decir, la mente no tiene certeza del mundo material, solo de las sensaciones
que percibimos. Es facil concluir que era un Flésofo idealista, porque las sensaciones
(lo ideal, lo no material) son lo Gnico que existe y tenemos plena conciencia de ello,
mientras que del mundo fuera de nuestras sensaciones, no la tenemos. Mientras Ber-
keley negaba la existencia objetivo, Hume la cuestionaba, no la negaba ni la afrmaba,
solo la ponia en duda, por lo que nos llevaba inevitablemente al escepticismo. Las reli-
giones se basan en fuerzas y entes espirituales que acttian sobre el mundo material, es
por ello que las colocamos en el idealismo.
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El idealismo sigue persistiendo en muchas ideologias actuales, como por ejemplo
las budistas, religiosas, espiritistas, motivacionistas, fatalistas, etc. Hay una lucha cons-
tante entre el idealismo y el materialismo. Sin embargo, el materialismo siempre se
abre paso a través de las falsas concepciones del idealismo porque es revolucionaria,
mientras que el idealismo es reaccionario. Cuando una concepcioén deja se vuelve cien-
tifca y verdadera, inmediatamente se vuelve materialista, porque sdlo el materialismo
pueda dar una explicacion del universo y sus fendmenos de forma verdadera y real.

Dialéctica

La dialéctica es una concepcion sobre el movimiento. Para la dialéctica todo mo-
vimiento es contradictorio. EI mismo movimiento es contradictorio, por una parte es
estar en un punto determinado, y por otra es no estar en ese punto determinado. El
movimiento mecanico necesita desplazarse a través del espacio y el tiempo, y para ello
necesita recorrer toda una infnidad de puntos sobre el espacio. Pero si lo detenemos en
un punto, entonces no es movimiento, por lo que forzosamente tiene que estar en otro
punto y a la vez no estarlo para poder estar en otro punto y ser como tal movimiento.
Pero el movimiento no s6lo es mecanico, existen varias formas de movimiento, como el
quimico, mental, social, bioldgico, eléctrico, etc. Sin embargo, esto no es barrera para
que la dialéctica encuentre en ellas que la universalidad que poseen es la contradiccion.

Las contradicciones dialécticas no estan separadas entre si, al contrario, estan siem-
pre en constante interaccion. Incluso, cuando esas contradicciones crean cambios cua-
litativos, las nuevas contradicciones que se forman también estan en interaccion. Para
ejemplifcar esto, tomemos como ejemplo al a&tomo. Un atomo tiene propiedades, como
electronegatividad, reactividad, algunos tienen radioactividad, etc. Todas estas propie-
dades tienen su base en la interaccién de las cargas opuestas de los protones y electro-
nes, que tienen cargas positivas y negativas respectivamente. Cuando dos o mas atomos
se unen, forman moléculas. Estas moléculas tienen otras propiedades nuevas, como
son estado fisico, naturaleza de los enlaces (i6nico, covalente, metélico, coordinado),
masa molecular, etc. Que a su vez tienen sus contradicciones de las propiedades de los
atomos que conforman esas moléculas (y los atomos de sus cargas).

En biologia tenemos una contradiccion entre las especies, por una parte esta la he-
rencia, que se encarga de mantener las caracteristicas de las especie, pero por otra esta
la evolucion, que se encarga de modifcar esas caracteristicas. La evolucion es modif-
cadora, en cambio la herencia es conservadora, dos polos opuestos pero que estan en la
especie en una constante interaccion. Esto no signifca que una especie esta evolucio-
nando a cada rato, pero para que se dé la evolucién, tiene que provenir de una especie
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que haya conservado su genotipo por herencia, y para conservar esos rasgos evolutivos,
la especie tiene que heredarlos por reproduccion y no dejar que se pierdan.

En palabras que resuman la dialéctica de manera comprensible, el movimiento
es dialéctico porque es contradictorio, se mueve en un mar de contradicciones pero
que éstas interactlan para darle existencia y desarrollo a la naturaleza, la sociedad y
el conocimiento. Hay mas que saber sobre la dialéctica, pero con esto supongo bastara
como una buena introduccion.

Materialismo dialéctico

Con algunos ejemplos y parrafos no se puede extender todo el conocimiento de
la dialéctica, pero se tienen conocimientos base para poder saber que el materialismo
dialéctico es una concepcion Flos6fca que concibe a la realidad como materialidad
contradictoria. EI materialismo dialéctico no excluye la idea, el conocimiento, las ideo-
logias, las sensaciones, etc., pero las percibe como secundarias a la materia. Incluso un
idealista actual sabria que nuestra mente depende del funcionamiento del cerebro, pero
se aleja del materialista cuando afrma que después de la muerte esta el alma, insumisa
al cuerpo humano y existente fuera del cuerpo material del organismo. Sin embargo
esta creencia, no radica en un estudio serio y cientifco, pues hasta el momento la cien-
cia no ha descubierto el alma. Son s6lo prejuicios y creencias heredadas de una época
subyugada al idealismo en la cual el hombre para explicar los fendmenos naturales, se
basaba en la imaginacion para pretender explicarlos. He aqui que tenemos otra caracte-
ristica del materialismo dialéctico: el ser cientifca.

El materialismo dialéctico se apoya en la ciencia. Si bien es cierto que no siempre la
flosofia concuerda con la ciencia, el materialismo dialéctico si lo hace. Muchos Fl6so-
fos premarxistas iban rezagados de la ciencia, y muchos no la tomaban en cuenta. Hitos
cientifcos como los postulados de la teoria celular, el darwinismo y la formulacién de
la ley de la transformacion de la materia, entre otros avances cientifcos, han hecho
que el materialismo dialéctico se abra paso entre las viejas concepciones idealistas y
metafisica de la Flosofia. La ciencia explica los fenémenos concretos, el materialismo
dialéctico en cambio, busca una vision universal de todos aquéllos conocimientos.

Contradicciones dialécticas
en el desarrollo del hombre social

Aterrizaremos el materialismo dialéctico en uno de los tres campos de estudio: la
sociedad. Si anteriormente usamos la dialéctica materialista para explicar fendmenos
naturales, ahora este estudio se enfocara en su aplicacién en el ambito social; primero,
de manera general y después de manera particular.
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El motor de la historia del hombre hasta nuestros dias, es la lucha de clases. Asi lo
podemos ver en el inicio de EI manifesto del Partido comunista, de Marx y Engels. Las
clases por naturaleza con contradicciones sociales. Las clases sociales son defnidas por
la posicion que ocupa un grupo de personas en la produccion; pero en los modos de pro-
duccion clasistas, podemos dividirlos en general en dos grandes grupos: explotados y
explotadores. Asi pues, han existido esclavos y esclavistas, sefiores feudales y siervos,
y en la sociedad capitalista actual, capitalistas y proletarios. Estas clases estan en cons-
tante pugna, por una parte los explotadores intenta sacar el mayor plustrabajo, y por el
otro, los explotados buscan mejores condiciones de vida. S6lo cuando la clase explo-
tada sabe quién es su enemigo y lucha contra él por el poder politico derrocandole su
Estado, se le puede llamar a ese acto revolucién. Actualmente, proletarios y capitalistas
son dos polos contradictorios de la misma vara de la dialéctica, no puede uno estar sin
el otro, el explotado necesita explotar a alguien y el explotado necesita a alguien que lo
explote. Esto no signifca que el hombre proletario necesite hasta su ¥n al capitalista, al
contrario, necesita quitarse esa condicion de explotado y convertirse en un hombre libre
de opresion, y para ello tiene que luchar contra el capitalista.

El sistema capitalista no esta exento de contradicciones, la principal de ellas es la
contradiccion de la socializacion del trabajo y la apropiacién privada del producto
social de ese trabajo. Cada vez hay mas personas que se proletarizan, que no teniendo
medios de produccidn, se ven en la necesidad de vender su capacidad de trabajar, es
decir, su fuerza de trabajo tal y como cualquier otra mercancia. Del otro lado, los ca-
pitalistas al ser duefios de esos medios de produccion, compran esa fuerza de trabajo a
cambio de un salario. Los proletarios trabajan y producen las mercancias, ¢y de quién
son las mercancias? Pues del capitalista. La sociedad trabaja cada vez mas en condicio-
nes de un capitalismo que se reproduce ampliadamente conforme pasa el tiempo, y son
cada vez mas pocos los capitalistas que se aduefian de esos productos. La contradiccién
dialéctica estd en que son antagonicos e inseparables estas contradicciones. Es una
contradiccioén que los proletarios (que cada vez son mas) creen las mercancias y que los
capitalistas (que cada vez son menos) se las apropien.

¢Y de ddonde vienen las ganancias del capitalista? ¢De vender las mercancias mas
caro de lo que le costd al capitalista? No, si fuera asi, lo que gana vendiendo lo pierde
comprando a otros capitalistas. Las ganancias no surgen de la nada, el dinero no se
produce por la voluntad divina, necesariamente tiene que venir de algo... o de alguien.
Marx en EIl Capital, demostré que precisamente vienen de la explotacion de la fuerza
de trabajo. El obrero trabaja para generar su propio salario y ademas trabaja tiempo
de mas para generar las ganancias. El primer trabajo dentro de la jornada de trabajo se
Ilama trabajo necesario y el otro plustrabajo, asi como los tiempos en que se producen
esos trabajos se Ilaman tiempo de trabajo necesario y tiempo de plustrabajo, el primero
destinado al obrero, el segundo al capitalista, pero ambos trabajos son realizados por
los trabajadores asalariados. Marx ademas demostrd que estos trabajos son antagoni-
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cos, lo que uno gana el otro lo pierde, incluso cuando ambos aumentan. Por ejemplo,
supongamos que el trabajo necesario equivale a 120$ y el plustrabajo a 400$, con el
desarrollo de las fuerzas productivas, es decir, de las herramientas, la técnica, la tecno-
logia, las instalaciones, las maquinas, etc, el obrero produce mas en menos tiempo. Para
ocultar sus malas intenciones, el patrdn aumenta los salarios a 150$ (es decir 25%), y
sus ganancias a la vez suben 600$ (es decir 50%), como se ve, ambas partes, tanto sa-
larios como ganancias aumentaron en términos numéricos, pero en términos relativos,
es decir comparativos, uno aumenté mas que el otro. Para que el capitalista expanda
su mercado y gane mercado a otros capitalistas, necesita aumentar la capacidad de su
capital, si aumentan sus ganancias en la misma proporcién que los salarios, no tendria
caso para el capitalista, pues lo que gana, lo pierde pagando salarios, es por ello que el
capitalista aumenta sus ganancias a costa de sus trabajadores. El aumento de las fuerzas
productivas e incluso el aumento de la jornada laboral (en este caso, cuando gana mas
tiempo el tiempo de plustrabajo que el necesario), hacen que se estreche el tiempo ne-
cesario del obrero con respecto al tiempo de plustrabajo, 0 sea, requiere menos tiempo
para producir el equivalente de su salario dejando méas tiempo para la creacién de mas
ganancias en una jornada de trabajo. Lo que uno gana, el otro lo pierde y viceversa.
De aqui que las ganancias aumenten mas rapido que los salarios, y muchas veces que
aumenten sin que los salarios lo hagan. Es por ello que es una pugna antagonica entre
trabajo necesario y plustrabajo, entre los intereses de los trabajadores y el capitalista,
entre capital y trabajo, salario y ganancia. Todas ellas son contradicciones dialécticas.

La socialdemocracia

Ahora bien, analicemos a la socialdemocracia con estas contradicciones ya estudia-
das. La socialdemocracia es una corriente dentro de la politica burguesa que pretende
pasarse como una opcién de los trabajadores. Suelen dar discursos reconciliadores en-
tre capitalistas y trabajadores, dicen gobernar para pobres y ricos, que para los marxis-
tas bien signifca: gobernar para capitalistas y proletarios, explotadores y explotados.
Proponen ayudar a los pequefios productores y empresarios para expandir su mercado
y su capital. Optan por la via pacifca de llegar al poder y rechazan la violencia contra
el Estado incluso cuando se han agotado las formas pacifcas y de didlogo. A veces cri-
tican a los Partidos burgueses mas reaccionarios, pero trabajan con ellos y los preferen
como aliados cuando tienen a los comunistas en su contra. En n, la hipocresia mas
descarada pero a la vez mas escondida.

En el analisis dialéctico se llega a la conclusion que las contradicciones del sistema
capitalista toman materialidad en el proletariado y en los capitalistas, la pugna —exter-
na, material— entre ellos es refejo de esas contradicciones internas. Usando las catego-
rias dialécticas, la contradiccion entre el proletario y el capitalista es el fenémeno, la
contradiccién de la socializacion del trabajo y la apropiacion privada de ese trabajo, es
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la esencia. Mientras haya explotadores y explotados, sin importar la base econémica
(esclavismo, feudalismo y capitalismo), siempre existira esa lucha de clases.

La historia nos ha demostrado que sélo la violencia revolucionaria puede derrocar
a la clase explotadora, que los medios pacifcos de “solucionar” las cosas es sélo un
espejismo para distraer al proletariado de la lucha de clases. La verdadera paz sélo se
lograra cuando las clases explotadoras que engendran las condiciones sociales para la
guerra, la prostitucion, la delincuencia, la corrupcion, etc., sean derrocadas junto con
su Estado; y eso sélo se lograra cuando el proletariado use la violencia revolucionaria
para acabar con la propiedad privada sobre los medios de produccion, y por tanto, de las
clases sociales. Si, es una contradiccion —y dialéctica, ademas— que la paz sélo pueda
venir de un proceso violento pero revolucionario.

La socialdemocracia promete hacer crecer a la pequefia burguesia para que sea “mas
equitativo” el mercado. Las leyes del capitalismo como el de cualquier otra base econ6-
mica, son objetivas, no se desarrollan por decreto y voluntad del ser humano, el hombre
puede conocerlas y usarlas a su favor. Es por ello que cada vez los pequefios negocios
quiebran cada vez mas rapido y los grandes capitalistas se apropian del mercado mun-
dial, pese a las “buenas intenciones” o mas bien al fraude de la socialdemocracia. La
pequefa propiedad engendra con sus contradicciones a los grandes capitalistas y a los
monopolios. Los monopolios no vinieron al mundo de la nada, ni de un dia para otro.
La produccion capitalista que se empezaron a desarrollar desde la primera fase del ca-
pitalismo, la cooperacion simple, ha engendrado nuevas etapas del capitalismo donde
la pequefia produccion se desarrolla hasta llegar a la exportacion no sélo de mercancias,
sino de capital. La propiedad privada ha engendrado las clases sociales explotadoras.
Querer regresar a la libre concurrencia del siglo X1X desde la etapa monopolista, es una
mera y vil mentira, es como querer rejuvenecer a un anciano hasta hacerlo nifio.

La socialdemocracia es la prolongacion de la gestion del sistema capitalista por
otras formas politicas. LIamese PRI, PAN, PRD, MORENA, PT, etc., mientras protejan
la propiedad privada, protegeran el capitalismo, y por tanto, la explotacion de los traba-
jadores en los centros de trabajo. S6lo el comunismo es la verdadera solucidn porque es
revolucionaria, s6lo el Partido comunista puede hacerlo y lo hara.
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Caracteristicas contemporaneas
de la socialdemocracia en México

Pavel Blanco Cabrera

En el folleto Las tareas del proletariado en nuestra Revolucion (Proyecto de platafor-
ma del partido proletario) escrito al regresar a Rusia en Abril, después de que estallara
la Revolucion democratica de Febrero, y en los preparativos de la Revolucion socialista
de Octubre, Lenin propone el cambio de nombre del Partido Obrero Socialdemdcrata
de Rusia (Bolchevique) a Partido Comunista (Bolchevique) y emplea la expresion “...
ha llegado la hora de quitarse la camisa sucia, ha llegado la hora de ponerse la ropa
limpia”. Y es que desde la fundacion de la Il Internacional, aln en vida de Marx y
Engels, los partidos de la clase obrera fueron creados como partidos socialdemaécratas,
y llevaron al movimiento obrero internacional a una nueva etapa de consciencia y or-
ganizacion.

El desarrollo pacifco de la lucha, los avances cuantitativos fueron generando sin
embargo un desencuentro ideoldgico que ya Marx y Engels criticaron en el caso de los
Congresos de Erfurt y Gotha, y también se abri¢ las puertas a charlatanes como Du-
hring. A pesar de las advertencias el revisionismo y el oportunismo fueron enraizando,
hasta expresar una fuerte corriente con E. Bernstein como su tedrico y portavoz princi-
pal, que sobre todo se expreso en la socialdemocracia alemana. A Engels le fueron mu-
tilados textos! para adaptarlos a la politica revisionista y reformista, y él por supuesto
protesto. Contra Bernstein se alzaron Lenin, Rosa Luxemburgo, Plejanov y Karl Kauts-
ky. La adulteracion del marxismo por los revisionistas explicaba una y otra vez Lenin,
tenia que ver con el tratamiento de la cuestion del Estado, en la que el marxismo era
desfgurado, adocenado. Para los revisionistas el movimiento lo era todo, y el objetivo
nada, y lo que importaba era un paso gradual, el avance cuantitativo, dejando de lado
el caracter de los saltos cualitativos que enuncia la dialéctica. Aunque el combate en
defensa del marxismo en el seno de la Il internacional contra el revisionismo bernste-
niano fue contundente, las bases ideoldgicas de la Il internacional estaban ya minadas.
En materia politica, por ejemplo la cuestion colonial era abordada erréneamente porque
el oportunismo solo tenia en cuenta los intereses de la aristocracia obrera de los paises
colonialistas, méas la prueba que ya fue imposible soportar tenia que ver con el paso del
capitalismo a su fase imperialista y la actitud ante la Primera Guerra Mundial, frente

1 Porejemplo en 1895 en el caso de la Introduccion a la lucha de clases en Francia en 1848
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a ello la bancarrota era inevitable, a pesar del duro combate de la izquierda de Zim-
merwald, con los bolcheviques al frente. Lenin al analizar a la Il Internacional en crisis
defne entonces de tres campos en el seno de la socialdemocracia:

1) Los socialchovinistas, que son nuestros enemigos de clase, pues se han pasado ya al
campo de la burguesia. Son burgueses dentro del movimiento obrero. Representan
a una capa, a los grupos y fracciones de la clase obrera objetivamente sobornados
por la burguesia (mejores salarios, cargos honorifcos, etc) y ayudan a la burguesia
de su propio pais a saquear y oprimir a los pueblos pequefios y débiles y a luchar
por el reparto del botin capitalista.

2) El centro, que oscilaba entre los socialchovinistas y los internacionalistas. Forma-
do por los elementos rutinarios, corroidos por la podrida legalidad, corrompidos
por la atmosfera del parlamentarismo, etc. Son funcionarios acostumbrados a los
puestecitos confortables y al trabajo “tranquilo™. Considerados histérica y econd-
micamente, no representan a ninguna capa social especifca, no pueden valorarse
mas que como un fendmeno de transicion del periodo, ya superado del movimiento
obrero de 1871 a 1914 —periodo que ha dado no pocas cosas de valor, sobre todo
el arte imprescindible para el proletariado de la labor lenta, consecuente y siste-
matica de organizacién sobre bases cada vez mas amplias- a un nuevo periodo
objetivamente necesario desde que estalld la primera guerra imperialista mundial,
que abri6 la era de la revolucién social.

3) Los internacionalistas. Caracterizados por la ruptura mas completa con el social-
chovinismo y con el “centro”, por la abnegada lucha revolucionaria contra el go-
bierno imperialista propio y contra la burguesia imperialista propia. Su principio
es ““el enemigo esta en el propio pais”, lucha contra todos los subterfugios con que
se pretende negar la posibilidad, la oportunidad o la necesidad de la lucha revolu-
cionaria del proletariado y de la revolucion proletaria, socialista.

La Guerra y el triunfo de la Gran Revolucion Socialista de Octubre Ilevaron a la
creacion de la Il Internacional y por otro lado al reagrupamiento de socialchovinistas
con centristas que concentraron su ataque al poder soviético y a la Internacional Co-
munista en estrecha colaboracion con el imperialismo. La socialdemocracia ya no re-
presentaba entonces la bandera de la clase obrera, sino que se constituia en el agente de
la burguesia en el seno del movimiento obrero, integrandose drasticamente al Estado,
como una de las fuerzas que aseguran y gestionan la dictadura de clase de la burguesia.
En su papel de defensores de la dictadura de clase de la burguesia, los socialdemdcratas
tuvieron responsabilidad en la contrarrevolucion alemana que en Enero de 1919 ahogd
en sangre al proletariado, que asesiné a los cuadros del recién fundado Partido Comu-
nista de Alemania, entre ellos a Rosa Luxemburgo y Karl Liebknecht. La degeneracion
politica, la traicién a la clase obrera fue acompafiada del abandono del marxismo, que
fue precedido del intento de desnaturalizarlo y tergiversarlo.
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Desde entonces el papel de la socialdemocracia como corriente politica, remarca-
mos, consiste en ser una de las secciones del Estado burgués, difriendo en la gestion de
otras corrientes politicas burguesas, pero sin alterar al sistema de explotacion, ademas
de ser agente de la burguesia en el seno del movimiento obrero y los sectores populares.
Una fuerza indispensable del capitalismo para estabilizarse en periodos de crisis y que
como bien sefialan las Tesis del VI Congreso de la Internacional Comunista tiene como
ideologia ofcial la colaboracion de clases.

Ademas tiene gran responsabilidad en el ascenso del fascismo, y comparte algunas
caracteristicas con €l, y por ello era acertada la caracterizacion que hacia la Internacio-
nal Comunista que le consideraba una fuerza socialfascista.

La socialdemocracia hoy es parte integrante de la dominacion capitalista, de la dic-
tadura de clase de la burguesia, ¢Cudles son sus sefias de identidad, sus elementos
distintivos?

El Congreso de Frankfurt de 1951 eshboz6 sus caracteristicas:

- Una retdrica basada en la libertad, igualdad y solidaridad sin alterar las relaciones
de produccién, un utopismo demagdgico que instala que la actual sociedad de ex-
plotacion es reformable gradualmente.

- La absolutizacién de la democracia, despojandola de su contenido de clase, redu-
ciéndola a la formalidad del pluralismo electoral, y que sobre todo busca asegurar la
legalidad de las opciones politicas de la clase explotadora. Una democracia susten-
tada en el individuo al que asigna una libertad abstracta, despojada del caracter de
clase y del rol en la produccion. Al igualar a explotados y explotadores frente a tales
valores, busca atenuar y ocultar el conficto socioclasista.

- Sobre el discurso del socialismo democratico, la democracia como valor univer-
sal?, la libertad individual, los derechos humanos, se funda un culto dogmatico a
la democracia burguesa como escenario supremo de la historia, como realizacion
superior fnal, falacia que busca enmascarar el antagonismo entre burgueses y prole-
tarios. Al tiempo que disputa con el liberalismo la gestion politica del Estado, sobre
esas coordenadas ideoldgicas la socialdemocracia es férrea defensora del orden y

2 Lademocracia como nos ensefian los clasicos del marxismo surge en la sociedad dividida en
clases, concretamente como expresion politica de la sociedad esclavista, asignandola como
un derecho de los ciudadanos, lo que excluia a los esclavos y a las mujeres. Actualmente la
ciudadania es también un concepto restrictivo, del que no hacen parte los trabajadores inmi-
grantes, por ejemplo, y que limita el papel de la inmensa mayoria a una simple decoracion que
maquilla la dictadura de clase.
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planta una bandera anticomunista que la lleva a convertirse en fuerza contrarrevo-
lucionaria activa.

La socialdemocracia pregona y practica el colaboracionismo de clase, la hegemonia
de los valores burgueses en el movimiento obrero, busca ademas nuevos ropajes
para desviar/postergar/atenuar la contradiccion capital/trabajo. Asi por ejemplo hoy
es la portavoz del discurso de la globalizacion, un eufemismo que busca ocultar al
imperialismo, al capitalismo de los monopolios; también enfatiza la relacion nor-
te-sur, como si la desigualdad tuviese base en la geografia y no en la explotacion.
Acusa a la gestion conservadora de problemas como el desempleo ocultando que el
ejército de reserva industrial es congénito a las relaciones capitalistas. También bus-
ca encubrir el caracter depredador y destructivo del capitalismo contra la naturaleza
en una alternancia de gestion.

Para instalar esa posicion de administracion del sistema como solucion de las cues-
tiones sociales y ambientales que aquejan a los pueblos, a la clase obrera y los
sectores populares, la socialdemocracia cre6 un ejército de ONG que siembra por el
mundo, todas ellas con fnanciamiento de los monopolios, que hacen de la gestoria
un mecanismo para prolongar la existencia del capitalismo y su barbarie. En las
Gltimas dos décadas la oenegenizacion de la politica resulto funcional a la domina-
cién imperialista, cooptando organizaciones populares y reconvirtiéndolas con la
fraseologia del movimiento social en grupos de control y domesticacion. EEUU, la
Union Europea, monopolios como FORD, la socialdemocracia francesa, a través de
Le Monde Diplomatigue, entre otros han destacado por los profusos recursos que
han encauzado a América Latina, Africa, Asia buscando la domesticacion y control
de sindicatos, organizaciones populares, movimientos de resistencia. En el colmo,
con la mixtura socialdemocracia/oportunismo utilizan por ejemplo el nombre de
la comunista alemana Rosa Luxemburgo para promover ideas anticomunistas, y
politicas procapitalistas.

La propuesta que hace la socialdemocracia de la economia mixta es la comproba-
cién de su papel para prolongar la vida de la explotacion del trabajo asalariado.
Historicamente la economia mixta demostr6 unay otra vez -y en México la vivimos
desde 1930, hasta mediados de los afios 80, es decir por mas de medio siglo- ser
parte del desarrollo capitalista. Vale la pena citar de la Declaracion de principios de
la socialdemocracia lo siguiente: “democratizacion de las instituciones econémicas
y Fnancieras internacionales para permitir la plena participacion de todos los pai-
ses®”. ;A que equivale tal enunciado? A la inaudita aseveracion que mecanismos
imperialistas como el FMI, el BM, la OCDE, y muchos mas son reformables, pero
irrenunciables.
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- En términos programaticos la socialdemocracia suscribe entonces la gestion ken-
ynesiana del capitalismo, es decir la administracion del actual sistema de explo-
tacion; propone el maquillaje de la barbarie, y sin embargo, si es necesario, puede
ejercer cualquier otra gestion, como lo demuestran sus gobiernos en los ultimos 30
afios, que fueron primero en la posguerra impulsores de la economia mixta y desde
los afios 80 los campeones de las privatizaciones en Espafia, Portugal, Francia, Ita-
lia, Grecia, México, etc.

- La socialdemocracia es pues un pilar de la dominacion estatal del capitalismo en
su fase imperialista, no solo por su papel de embaucar a parte de la clase obrera
y los sectores populares con la demagogia del reformismo, del movimientismo,
del embellecimiento y “humanizacion” (un sinsentido) del sistema; sino ademas
porque buscan con ferocidad asegurar la estabilidad capitalista con una tarea muy
especifca, ser los apafuegos de la lucha clasista, una fuerza contrarrevolucionaria
permanente.

- Por otra parte, la socialdemocracia tiene una estrategia trazada para que los parti-
dos comunistas avancen por la senda del oportunismo, pierdan sus caracteristicas
e identidad. Tuvo un papel muy activo en el proceso contrarrevolucionario para
derrocar temporalmente la construccion socialista, agazapada al interior de algunos
partidos de la clase obrera que habian resultado de la fusion de partidos comunistas
y socialdemocratas (PSUA, POUP, POSH, etc); ademas infuyd en la tendencia eu-
rocomunista, hasta atraer a sus flas en defnitiva a algunos partidos, como el italiano
y colocar en su campo a los partidos mutantes de Francia y Espafia, aunque manten-
gan formalmente la denominacién comunista. En este proceso fue vital una equivo-
cada politica de alianzas por metas intermedias y la renuncia de algunos comunistas
a la dictadura del proletariado, y la adopcion de las vias nacionales al socialismo,
asi como acotar la lucha al parlamentarismo en el marco de la democracia burguesa.

- La socialdemocracia no renuncia un solo dia a intentar el control del movimiento
obrero y sindical, con fuerte inversion fnanciera a los sindicatos amarillos, para im-
poner la conciliacion con la patronal y la negociacion que evite los paros y huelgas.

La socialdemocracia es pues un enemigo de clase, no se trata de una corriente equi-
vocada en el movimiento obrero, sino de esquiroles que han evolucionado hasta colo-
carse en las flas burguesas, como tropa de choque en contra del proletariado.

Enunciamos que en las tltimas décadas se viene forjando una nueva socialdemocra-
cia que proviene de la erosion y renuncia a la identidad de partidos comunistas, o0 que
se nutre con la escision oportunista de los partidos comunistas, tal es el caso de Syriza
en Grecia, que recientemente obtuvo la mayoria parlamentaria e integré gobierno en
ese pais, con Tsipras como Primer Ministro, en alianza con un partido de derecha. Tan-
to Syriza en Grecia, como el PT en Brasil expresan a la nueva socialdemocracia con
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el propdsito expreso de politicas de control social masivo y de regulacién keynesiana
para servir al capital en plena crisis de sobreacumulacion y sobreproduccion. Ademas
de la Internacional Socialista son espacios para la coordinacion de la socialdemocracia
y la nueva socialdemocracia el Foro de Sao Paulo y el Partido de la Izquierda Europea
donde coexiste con partidos oportunistas que rapidamente pierden sus caracteristicas
comunistas.

En México hoy la socialdemocracia puede defnirse por su adscripcion a la Interna-
cional Socialista 0 al Foro de Sao Paulo, y por sus vinculos con los partidos socialde-
macratas del mundo, ademas por su programay rol en la politica nacional. Sin embargo
hay quienes aseguran que la socialdemocracia no existe en México.

A la Internacional Socialista se encuentran afliados el PRI, el PRD, y se reclama
abiertamente aunque sin membresia el Movimiento Ciudadano. Programéticamente se
inscribe en la socialdemocracia MORENA, e inclusive el PT, aunque este al provenir
del maoismo y la llamada nueva izquierda busca por conveniencia presentarse discur-
sivamente con rasgos socialistas “renovadores”.

Hay quienes argumentan que no hay socialdemocracia en México porque no hay
organizacion con base obrera entre las mencionadas, pero se puede asegurar que PRI,
PRD y MORENA ejercen control corporativista amarillo y abiertamente propatronal
sobre buena parte del sindicalismo: CTM, Congreso del Trabajo, UNT, y hasta una
parte del sindicalismo Ilamado independiente.

En el caso del PRI, es claro que su caracter pluriclasista, defensor por medio siglo
de la economia mixta, y hasta los afios 80 promotor de la tercera via, lo hacen un partido
socialdemdcrata por excelencia, desde el punto de vista programético y formalmente
miembro de la Internacional Socialista, aunque objetivamente se trate de un partido
liberal, expresion abierta y militante de los monopolios.

El PRD es el resultado historico de una mixtura, de los socialdemdcratas que renun-
ciaron al PRI en los 80, de los populistas provenientes del cardenismo y de la mutacion
del PCM al eurocomunismo y su socialdemocratizacion. Desde 1989 sefialamos que se
posicionarian como un partido socialdemdcrata, pues la defensa del sector publico de la
economia manteniendo el modo de produccidn es solo parte del proceso de concentra-
cién y centralizacion del capital y no un camino de desarrollo distinto. Algunos piensan
que hoy el PRD dejo de ser el de 1989, afio en que fue fundado, sin embargo no hay
variacion cualitativa, sino la confrmacion de lo que entonces se avizoraba. Imprimié
sin embargo un nuevo signifcado a conceptos que obligan a un posicionamiento de los
marxistas-leninistas. EI PRD se asumi6 como el partido de la izquierda en México, al
tiempo que asumia ser una opcion pluriclasista. l1zquierda es hoy un concepto prosti-
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tuido y resignifcado que ya no tiene una defnicion ni clasista, ni revolucionaria, asi
que asumirse hoy en ese espectro politico no tiene el contenido que por ejemplo en los
afios 30, 40, 50, 60 o 70 del siglo XX. Hoy izquierda en México signifca exactamente
gestion neokeynesiana del capitalismo, defensa de la democracia burguesa y del Estado
de derecho que la garantiza. Son los de esa izquierda, los socialdemdcratas de México
los que asesinan comunistas, los corresponsables del genocidio de Ayotzinapa. lzquier-
da es una de las manifestaciones politicas de la clase dominante y la Unica defnicién
viable para los comunistas es la posicién clasista.

MORENA al romper con el PRD lo hace enarbolando la bandera de la honradez,
que sin embargo rapidamente demuestra, que a pesar de la novedad, es tan putrefacta
como la que antes ondeaban. Pero partiendo del supuesto de que fueran consecuentes
en ese tema ello no anularia ni su caracter de clase, ni su papel en la politica como
funcionales a la clase dominante, en esencia porque los ejes de su programa son la re-
forma del capitalismo, la defensa de la propiedad privada, el respeto a los monopolios
(varios de ellos los fnancian), mantener los acuerdos interestatales imperialistas como
el TLCAN, “democratizandolos, y claro, continuar con el FMI, el BM vy las politicas
de ajuste estructural para desvalorizar el trabajo y garantizar la rentabilidad del capital.

Diferencias entre MORENA'y el PRD no las hay, ni siquiera en el grado de descom-
posicion (lguala lo demuestra), y si acaso diferenciariamos en que una busca gobernar
y la otra cogobernar en alianza con liberales o conservadores, lo que le es indistinto.

Alrededor del PRD y MORENA orbitan otras formaciones socialdemdcratas de
menor tamafio y multitud (No es exageracion) de grupos, fracciones y organizaciones
oportunistas y populistas que son las correas de transmision al movimiento sindical y
popular, caso de la OPT y la Nueva Central de Trabajadores. EI SME y la CNTE en el
terreno politico estan hegemonizados por la socialdemocracia y sometidos a sus plazos
y ritmos.

La experiencia de gobierno de la socialdemocracia en México, su papel legislativo
nos permite constatar que su accion es en interés estricto del poder de los monopolios.

La socialdemocracia en México al ser parte del Estado, parte de la clase dominante
es enemiga del proletariado, y es deber de los comunistas combatirla.

La alianza, como en otros tiempos, con la socialdemocracia equivaldria para los
comunistas a un suicidio. Cuando hablamos de derrocar al poder de los monopolios,
eso incluye a la socialdemocracia.

Los comunistas no podriamos participar en una gestion que buscara administrar
el capitalismo entendiendo que es irreformable, ni siquiera bajo la derrotista posicién
de la real politik, de la sumision que emana de una adversa correlacion de fuerzas en
este momento. Precisamente si queremos alterar tal correlacion de fuerzas en pro de
la clase obrera y los sectores populares tenemos que asentar una politica distintiva de
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ruptura, antimonopolista, anticapitalista y antiimperialista. Por sostener esa posicion es
que se esgrime en contra nuestro el argumento del sectarismo, que no tiene lugar pues
no pretendemos aislarnos de la clase obrera, sino por el contrario agruparla y hacerla el
elemento determinante y de vanguardia en la urgente necesidad de cambios radicales y
profundos en nuestros pais, que solo son aquellos que vayan en la direccion del socia-
lismo-comunismo.
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La guerra global
es contra los pueblos

Felipe Cuevas Méndez

La guerra que aplican los imperialistas para dominar el mundo involucra la moviliza-
cion de todos sus medios a efecto de asegurarse la hegemonia, la iniciativa geopolitica
y un puesto central en el control total. Por esto nuestro presente y futuro inmediato se
colma de provocaciones y agresiones entre las grandes potencias, en primera instancia
de quienes estan a la ofensiva.

Si se trata de sostener la extrema acumulacion, la concentracion y centralizacion
del capital, el monopolio, el capital bancario, el capital industrial, la produccién a gran
escala, el capital comercial, el armamentismo y el capital fnanciero como causantes de
una poderosa oligarquia Fnanciera duefia del mundo; la burguesia internacional man-
tiene sistemas estatales nacionales e internacionales y todo tipo de instituciones como
aparatos de control y dominacion sobre los pueblos.

Los imperialistas occidentales ponen en marcha una guerra econémica para arrui-
nar a sus competidores (sostenimiento del délar, descenso de los precios del petroleo,
sanciones internacionales, bloqueos fnancieros y econémicos, o diversas formas de
saqueo. Las potencias de Eurasia parten del escenario de un crecimiento decantado del
capitalismo, cuya apuesta esta en la produccién y expansion de nuevos capitales. El
parasitismo de unos y el apogeo de otros, donde el punto de confuencia es el capital y
la hegemonia, fragu6 grandes divergencias.

Los grandes estados y el capital fnanciero con sus monopolios respectivos estan a la
cabeza en ambas lineas, resultando complicado congeniar propdésitos, su competencia
es tal que a pesar de cierto equilibrio de fuerzas, de su interconexion y del dafio que
descarguen sobre si mismas, no desistiran de sus objetivos. S6lo agravan y complejizan
esta extenuante guerra econémica cuyo contexto ejemplifca mejor que cualquier otra,
las difcultades del conficto inter-imperialista de la actualidad.

La fe que conceden a sus instrumentos econémicos es una de sus principales apues-
tas, considerada operativa bajo las condiciones de hoy, pero nadie dude de que ahi
donde creen condiciones especiales de quiebra para sus enemigos, pondrian en accién
otro tipo de fuerzas politicas y militares. La cuestion econdmica es también politica, los
imperialistas creen obrar de acuerdo a ventajas supuestas, asi operan sus planes, la his-
toria corrobora que enemigo debilitado sera atacado con todo el rigor de otros medios.
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De la politica cabe reconocer que los cantos de la democracia burguesa son todo
menos democracia para los pueblos, los estados se asientan en el poder de los monopo-
lios, la vida politica ofcial en la mayoria de los paises tiene como premisa sostener los
intereses del capital, la explotacién de la fuerza de trabajo, la opresion de los pueblos
y su alienacion.

La lucha y control de los imperialistas no se reducen con exclusividad a la guerra
econémica mundial o al ambito politico; en sus campos y formas de dominio el papel
del control de las conciencias es fundamental para preservar todo lo que ellos tienen
por preciado y sagrado.

Por los intereses que se juegan, la actividad ideolégica del imperialismo para man-
tener a raya a los pueblos y especialmente al proletariado internacional, ha madurado
cualitativamente en la articulacion de un colosal aparato de control ideol6gico que es
presentado como libre pensamiento. Este aparato se ha desarrollado hasta el grado de
desmenuzarse en los detalles mas irreductibles de la vida social humana, afectando los
pensamientos mas intimos y los comportamientos humanos antes considerados “natu-
rales y espontaneos” para conjuntarlos en actividades acordes con los requerimientos
burgueses (tomemos por caso la actitud politica, los valores de sobrevivencia, el amor,
las apetencias de consumo, los gustos impuestos, la reproduccion humana, la sociabili-
dad...), interconectandose en las fbras més intimas del tejido social, para una vez vuel-
to a reunir todo el organismo, poder hacerlo funcionar solo en base a los objetivos de la
clase en el poder, en una desenfrenada carrera por copar cualquier Fsura de este frente.

De la guerra por las almas la burguesia utiliza este aparato con dos funciones pri-
mordiales: la primera consiste en impedir la subversion del orden, teniendo como fn
la enajenacion de los pueblos, su predisposicién a la explotacion y la sumision. La
segunda consiste en que a partir de su labor ideoldgica se refuerce el funcionamiento
del ciclo econémico mundial en sus respectivos intereses de bloque, ya sea mediante
el fomento del consumismo para activar la produccidn mercantil, creando también una
industria de la ideologia, con el parasitismo y la descomposicién social fascistizante,
o0 con la elaboracién de nuevas y viejas lineas cientifco-ideoldgicas para redoblar la
explotacion de las masas.

Con el fundamento de la defensa de sus intereses estratégicos, el imperialismo crea
a semejanza de la fabrica, las herramientas, el instrumental y mecanismos ideoldgicos
que dan sustento a su dominacién de clase para hacerse fuerte en sus posiciones e im-
pedir alteraciones al orden impuesto, apoyandose en un arsenal de ideas individualistas,
la distraccioén ideoldgica de las cuestiones fundamentales de la vida social, el estable-
cimiento de las mas diversas vias y canales para penetrar en la mente de las masas,
comprendido un manejo muy habil de sus ideas con el cambio del formato y exhibicién
de las mismas de tal manera que a primera vista no resulten extrafias ni contrarias a
los intereses populares, en la formacion de sus cuadros, negacion a toda costa de las
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consecuencias del sistema capitalista, el adoctrinamiento de las masas en funcion a
concepciones defensoras del régimen de la propiedad privada, promocion del modo de
vida explotador, y esterilizacion de ideas revolucionarias.

Por esta esencia y caracter que tiene el dominio de la burguesia en la esfera ideo-
légica al atenerse a la defensa de los patrones de opresion y explotacion de las masas
se ve forzado a actuar continuamente de manera fantasiosa, sobre la base de mitos,
confusiones y fcciones, sobre la cobertura de la mentira y de falsas interpretaciones de
la realidad y orientaciones flosdfcas profundamente reaccionarias.

La extension mundial de las concepciones burguesas por supuesto que no es una
cuestion del buen trabajo de “convencimiento” de los imperialistas, aquella se da y se
afanza en funcién al despliegue de acciones represivas, guerreristas, reforzamiento de
los ejércitos y policias, coercion, desinformacion, manipulacion, chantajes, negocio
con el hambre de los pueblos, haciendo apologia de sus posiciones, trabajo de diploma-
cia, religién, adaptacion de las posturas a la vida nacional, busqueda de puntos débiles
para la penetracion ideoldgica, propaganda embrutecedora, negacion de la validez de
las aspiraciones de las masas, imposicién de normas de conducta hacia las masas, y
un sinnimero de mecanismos que se sustentan en base a preceptos retrogrados de la
sociedad capitalista.

Con el fn de que la ideologia burguesa se imponga en forma acorde con la compleji-
dad de la sociedad, al capitalismo no le son sufcientes los antiguos esquemas religiosos
y educativos basicos del Estado; la creacion de instituciones y otros mecanismos para
desplegar sus concepciones es una cuestion irrenunciable para la oligarquia fnanciera.

Harvard, Cambridge, Oxford, las iglesias son s6lo algunos simbolos institucionales
de la fortaleza del aparato ideoldgico, a estos hay que afadir el resto de las universi-
dades publicas y privadas, las escuelas en todos sus niveles, institutos, clubes, foros,
prensa, radio, cadenas de T.V., internet, cine, teatro, literatura, que pujan por establecer
en forma permanente en la mente y actuar de los pueblos los esquemas de vida burgue-
ses y pequefio-burgueses.

Comprar y sostener un ejército de intelectuales con ese objetivo, se hace indispen-
sable para la clase capitalista. La dependencia econémica de los intelectuales respecto
del capital y su adiccion a la vida burguesa, constituyen el punto de partida material
para su reclutamiento y para que estos desistan de andar por cualquier otro camino.
Generalmente los intelectuales son los consentidos del sistema, sus nifios mimados, los
eternos menores de edad, con una mision que no vacilaran en cumplir.

Los intelectuales acomodados a los principios del sistema se han transformado en
una fuerza asalariada del capital, reclutada para sus fnes, se han convertido en un
ejército especial. Dicha intelectualidad no solo es reclutada, sino como queda dicho, es
todo un ejército, con sus generales y comandantes (los Friedman, los Popper, los Fuku-
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yama, los Toffer), sus estrategas, tenientes y capitanes (los Brzezinski, los Kissinger),
sus intendentes (los Blair), sus enlaces (los Sarmiento), sus rasos de todo tipo, y hasta
sus iconos (Kant, Keynes, Weber, Freire, Galbraith, etc.), sus diplométicos, mediadores
y transfugas.

Sin embargo, dada la separacion de muchos intelectuales de los procesos directos
de produccion de capital, creen ser independientes de la burguesia y estar utilizandola,
lo que se refeja en una aparente independencia y autonomia de sus prédicas, pero que
tienen por sustento dar vitalidad al régimen de cosas existente, (atn y cuando algunos
de ellos en cierto momento plasmen alguna critica que para la burguesia no son mas que
“cosas de intelectual” o de cierto pasado del cual ahora juran y perjuran arrepentirse,
hay de todo). Sus ideas estan vinculadas estrechamente con aquellos de quienes depen-
de su existencia; aunque no siempre se puedan apreciar con claridad en las situaciones
de calma, se hacen evidentes en momentos turbulentos en que se lanzan a la defensa del
baluarte burgués, como bien hemos podido apreciar en cada accion de masas cuando
estas rebasan el “limite de lo aceptable”.

La produccion ideoldgica se dirige en todas las direcciones de la vida social, afecta
todas las situaciones humanas, teje las ideas pertinentes para justifcar la economiay la
politica del sistema capitalista en su fase actual.

La ideologia dominante tiene sus “cien escuelas”, de acuerdo a sus estrategias y sus
emergencias, y en atencion a tareas especiales. El irracionalismo (racismo, fascismo,
xenofobia, anticomunismo), liberalismo, existencialismo, estas y otras analogas, asi
como ciertas mezclas de las mismas (simplemente el anticomunismo se encuentra en
todas), hacen la guerra a los pueblos desde las entrafias de la naturaleza gran burguesa,
constituyen la manifestacion ideoldgica natural de las clases explotadoras; otras mas
como el populismo, el reformismo o el oportunismo sirven como cartas de presentacion
de su politica al seno de las masas para integrarlas cuando estas ofrecen alguna resisten-
cia a dejarse llevar simplemente por el reaccionarismo puro y llano; el revisionismo y
otras formas “alternas” de accion encubierta son implementadas para el sabotaje de las
ideas revolucionarias y sobre todo contra el marxismo-leninismo.

Hay que reconocer que aun tomando la accion de cada una de estas escuelas por
separado y en su conjunto, la situacion de los pueblos del mundo resulta ser extremada-
mente dificil; ahora resulta peor el hecho de que la burguesia ha logrado vincular, ligar
y orientar la actividad de todas sus tendencias ideolégicas a la persecucion de objetivos
tacticos y estratégicos Unicos.

Con la fnalidad de conservar el sistema capitalista, los ide6logos de la burguesia en
la actualidad, desde todas sus escuelas se alinean para engatusarnos con la idea de que
el desarrollo del capitalismo es un fendmeno con tintes biofsioldgicos, cuasi naturales
del hombre, una especie de fsiologia universal del organismo social en escala planeta-
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ria, eso es lo que pretende la teoria de la globalizacion en sus mas diversas variantes,
ocultando los verdaderos mecanismos de explotacion y opresion imperialista de nues-
tros dias, pero con un mensaje subliminal bastante realista: “la explotacion es eterna, o
debiera serlo”.

Bien vale recordar en este sentido las palabras de Federico Engels con respecto a la
sociedad capitalista:

“Darwin no se daba cuenta de qué satira tan amarga escribia acerca de los hom-
bres, y en particular acerca de sus compatriotas, al demostrar que la libre concu-
rrencia, la lucha por la existencia, que los economistas ensalzan como la méas alta
conquista de la historia, es el estado normal imperante en el reino animal. Solo una
organizacién consciente de la produccion social, en la que se produzca y se distribuya
con arreglo a un plan, podra elevar a los hombres, en el campo de las relaciones so-
ciales, sobre el resto del mundo animal en la misma medida en que la produccién en
general lo ha hecho con arreglo a la especie humana. Y el desarrollo historico hace
que semejante organizacion sea cada dia méas inexcusable y, al mismo tiempo, mas
posible.”” (Dialéctica de la naturaleza, Editorial Grijalbo, México 1961, pp. 16-17).

La “humanidad planetizada” o “globalizada” sin distingos de clase o “sociedad ci-
vil”, como una prolongacién directa y consecuente del “proceso evolutivo” donde no
aparecen las contradicciones antagoénicas de la época ni sus desigualdades, esa “sinte-
sis bioldgica humana global”; es la envoltura de la tenaz resistencia de la oligarquia
fnanciera por detentar el poder econémico-politico, por sostener las leyes del sistema
capitalista que han hecho que la vida de las masas sea cada vez mas inhumana.

Y, toda esa trama de argucias por imponer una doctrina en calidad de fendmeno,
mismas en que tantos y tantos intelectuales tragan el polvo de continuo, tiene un eje
de orientaciones imperialistas segun las cuales el imperialismo norteamericano ha con-
cluido a su favor defnitivamente el problema de la hegemonia mundial de las distintas
potencias para pasar a un nuevo orden donde cada cual jugara su rol de acuerdo a lo que
pueda aportar al “imperio”.

No debiéramos echar en saco roto aquellas palabras que expresé al respecto el nor-
teamericano John Kennetch Galbraith en una entrevista al diario brasilefio Folha de
Sao Paulo: “Globalizacién no es un concepto serio. Nosotros, los norteamericanos,
lo inventamos para disimular nuestra politica de penetracién econémica en los otros
paises.”

La burguesia y sus idedlogos se proponen suplantar la verdad histérica, para ello
rompen con la relacion dialéctica de las leyes objetivas de la sociedad, plasman una
serie de principios desvinculandolos unos de otros y derivando conclusiones erradas
para falsear acerca de las consecuencias del régimen actual.
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Un conjunto de factores materiales del desarrollo del capitalismo (superacumula-
cion de capital, nuevas manifestaciones y consolidacion de la internacionalizacion del
capital, resquebrajamiento de algunas potencias y su papel en el escenario mundial,
penetracion en nuevos mercados, produccion en serie y fexible, ampliacion del campo
de mercancias, alcance amplio de acceso a mecanismos electronicos informaticos, mi-
gracion a gran escala, desarrollo del crédito, industria de la ideologia, etc.), favorecen
sin duda algunas situaciones que a los pueblos nos impiden ver y apreciar nuestras
verdaderas condiciones de existencia en lo material concreto y lo histérico, mismas
situaciones que la burguesia se ha esmerado por implantar y ensanchar a todo el ambito
de la vida social.

Estas situaciones se sustentan en orientaciones mezquinas y conformistas inculca-
das a las mayorias, como sucedaneo a sus profundos deseos de ver mejoradas constan-
temente sus condiciones de vida sin importar la dominacion que conyevan y la des-
truccion planetaria que ocasionan. La “lucha por su confort”, el implante del “modo de
vida americano” y por el “ascenso a situaciones especiales” o estratos o estatus seudo-
superiores (un lugar reservado, un terreno con “exclusividad”, un automdvil veloz, ropa
extravagante o de *“alta costura”, comida chatarra o comida de “alta calidad”, productos
“reciclables”, informacion al instante); trasmutando el sentido de la existencia humana
en una doctrina y esfera de lucha individual por la existencia, marginal a la consciencia
de clases y marginal en el fondo al caracter colectivo. Situaciones que sabemos seran
siempre inalcanzables para las masas y en algunos casos alcanzables al costo de doblar
para siempre el espinazo y/o la ruina de algunas facultades fisicas y espirituales (pon-
gamos el caso de la salud y la aspiracién a revolucionar la sociedad).

Los resultados que esto ha traido para la clase capitalista estan a la vista, por un lado
aisla a las masas de la accion colectiva, les aleja de la realidad de que solo colectiva-
mente daran cabal satisfaccion a sus necesidades, y por otro lado, dinamiza artifcial-
mente la produccidn a través del consumismo, el “confort”, las modas, la preponderan-
cia de las trivialidades, lo superfcial y la cultura chatarra. Asi intentan hacer cambiar el
papel social de la satisfaccion de las necesidades humanas, siendo encausadas a tomar
un caracter manipulador del individuo que adquiere articulos, la mercancia mas alla de
sus propiedades sirve ahora para enajenar a las masas, para adoctrinarlas, la mercancia
viene cargando un hato de ideologia burguesa, el parto de las mercancias que entrafia
explotacion y opresion es anulado, la contradiccion entre capital y trabajo, entre la
produccion social y la apropiacion privada son verdades que se desea encerrar en una
boveda de maxima seguridad a la que las masas no puedan acceder tanto porque no dis-
ponen del tiempo para asimilarlo como porque todas estas situaciones les crean cierta
ceguera y resistencia para apreciarles con claridad, de tal manera que, aunque se llegue
a saber de las barbaridades de los monopolios para con los proletarios, las mercancias
aparecen como producto ya sea del ingenio, la novedad y magia del Dios Capital.
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Los individuos que ascienden en la escala social burguesa encuentran en todo esto
su campo de accion, pero ellos, al igual que el conjunto de la burguesia, también estan
enajenados a los esquemas ideoldgicos dominantes, la posesion de mas y mejores mer-
cancias no signifca libertad; no se es libre por consumir mas, porque aqui la posesion
de las mercancias esta dada en funcion a las mezquindades de su corazon de capitalista
y a su sojuzgamiento a las rigurosas reglas de la economia capitalista, siendo claro
que sus apetencias nunca lograran limite, tanto porque no son satisfactores plenos,
como porque las leyes del sistema empujaran permanentemente a “cambios” y “reno-
vaciones” determinados por las modas y el mismo embrutecimiento propagandistico, y,
como veremos, por el limite histérico con que topa la produccidn capitalista de mercan-
cias (ley de la oferta y la demanda, que traducido aqui plantea el problema de que ni los
productos de alta calidad pueden ser creados para satisfacer a todos o de lo contrario,
su valor disminuira). Cuando el proletariado se plantea resolver el problema de la falta
de satisfactores materiales y espirituales, no es en funcion de enajenarse con ellos y
su utilitarismo, sino de soliviantar con abundancia su vida individual y colectiva para
actuar historicamente sin estar atado a las carencias del modo de produccion capitalista.

La cuestion de la abundancia no es tan simple como pudiese parecernos. También
la tendencia a situaciones coémodas tiene un fundamento material consistente en la na-
turaleza de la acumulacién, desarrollada durante siglos y siglos, una tendencia humana
por soliviantar la existencia, pero que con el desarrollo de los modos de produccion
en funciodn a la explotacion del hombre por el hombre, y particularmente con el arribo
del capitalismo, cobran materialidad en forma de una lucha individual desesperada por
consolidar posiciones dominantes para disponer de productos de manera monopoliza-
da. El imperio de la necesidad es el motor generador de este movimiento, pues en el
capitalismo, a pesar de los mil pregones, la produccion de mercancias se atiene a las 0s-
cilaciones de la ley de la oferta y la demanda, a la ley de la plusvalia, y de esta manera,
este sistema, por mas que abra el abanico de mercancias, tiene un limite histérico mas
alla del cual no puede proporcionar méas, por sujetarse a la ganancia capitalista. En los
paises que pasaron por un periodo socialista, ain en su maximo exponente (la URSS),
las condiciones generales impedian la resolucion inmediata del problema de la dota-
cion de productos sufcientes para la sociedad, por lo que sin ir mas lejos, esto generaba
sus infuencias en el modo de pensar y actuar de ciertas capas, que se constituian en
reductos de la vida burguesa y pequefio-burguesa y su espiritu; y creaba sus contradic-
ciones que debian ser atendidas no tanto por el trabajo moral y las resoluciones forma-
les como se pudo ver, sino ademas, por la marcha de la superacién de las limitaciones
materiales de la produccidn social, el aniquilamiento de relaciones de dominacion, la
supresion del poder politico burocratico, y la mejor solucion de la distribucion.

Todo esto se manifesta naturalmente en la mente del individuo, en una vigorosa
tendencia a eludir el trabajo, temor a los sacrifcios como clase, refugio en la existencia
individual, busqueda de la “tranquilidad” e ilusiones de parasitismo.
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Dentro de la sociedad capitalista la produccion de mercancias esta lejos de obedecer
a la verdadera satisfaccion de necesidades individuales y colectivas, la industria auto-
motriz funciona de acuerdo a intereses de acumulacién y obstruye la correcta marcha
del desarrollo de los transportes, lo mismo sucede con la industria alimenticia, la far-
maceéutica, la informatica, etc. (sobre estas cuestiones se ha escrito y expuesto mucho
material aleccionador que bien valdria no olvidar). En lo ideolégico esta forma de la
produccion capitalista permite deformar la conciencia de las masas por el frenesi del
consumismo, se le inculcan necesidades fcticias, y la mercancia misma se convierte
en otra forma de atarlo, se transforma en un poder que le subyuga y le hace dependien-
te, le vuelve adicto y manipula su comportamiento. En el individuo enajenado, si las
mercancias le proporcionan “satisfaccion”, y quienes se la presentan (los capitalistas)
le prometen nuevas dosis, se crea en aquel una resistencia a luchar contra “sus” provee-
dores en tanto siga enajenado.

La infuencia de la propaganda futbolera y cocacolera, los supuestos gustos y acti-
tudes populacheras de la burguesia, por citar algunos casos, muestran hasta qué grado
la burguesia es capaz de manipular a las masas con necesidades impuestas, deformando
los valores de clase, como la libertad o la democracia al elegir el canal televisivo o votar
por una u otra marca, la opcion en este caso es irrelevante, el individuo sigue sojuzgado
por el capital, y lo que es peor, esa ilusion de libertad y democracia en la opcion de unos
u otros servicios y mercancias acentda el control social, en defnitiva las masas en gene-
ral permanecen alejadas de la lucha revolucionaria por tomar el mundo en sus manos.

Hay que anotar que precisamente, viniendo de la burguesia, cuando esta habla de
libertad y democracia sigue ateniéndose a sus principios clasicos los cuales sostienen
que la libertad y la democracia terminan cuando se rompe con el derecho de unos cuan-
tos a erigirse en duefios de los medios de produccién y del capital en general en su méas
amplia escala; y lo que hace al aplicar sus foreados discursos en torno a las libertades
del individuo por elegir unas u otras mercancias es simplemente darles gato por liebre
haciendo uso de sortilegios fraudulentos con la modalidad de que les hace creer que han
ejercido un poder o son tomados en cuenta, asimismo, con el consumismo en general la
burguesia nos quiere hacer creer en el embuste de que consumir es tanto como resolver
el problema fundamental de la época, la cuestion de la posesion de los medios de pro-
duccion, este es un nuevo enaltecimiento del fetichismo de la mercancia.

Las consecuencias de esta situacién han sido por demas terribles, en momentos
agudos pese a la penuria de las masas, a su incapacidad de cubrir sus necesidades mas
elementales, el agravamiento del pauperismo, estas llegan a ser muy reacias a luchar,
dado el adoctrinamiento individualista a que han sido sometidas previamente; lo que
ahora hace la labor del elemento consciente mil veces més indispensable y laboriosa
por sacar a las masas de su ensimismamiento.
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La burguesia internacional se empefia en condenan a las masas a la accién ciega
de las leyes economicas del sistema, a que sean sujetos impotentes ante los actos de
ella como capa poseedora y su aparato estatal, a que sean incapaces de pensar y actuar
como clase aparte con intereses propios; y puesto que esto no es del todo sufciente, la
burguesia y sus ide6logos luchan por neutralizar los efectos de la lucha de las masas en
donde ésta se da, para que no se conviertan en puntos de referencia y aglutinadores de
la accion general, trabajan porque los elementos revolucionarios en el seno de las ma-
sas naveguen en la confusion y no sean capaces de articular el programay la accion de
los proletarios, ni desarrollarse como revolucionarios y mil veces menos como comu-
nistas. Nosotros comunistas sabemos cuan dificil resulta formar nuevos militantes en
las condiciones actuales del trabajo revolucionario, nadie nos va a contar de la terrible
batalla ideoldgica que hay que dar por conquistar a las masas, poner al proletariado a la
vanguardia de la lucha de clases.

Por todos los medios quieren hacer abandonar en el seno de las masas toda idea de
accion independiente, pretenden disuadirlas en la linea de alejarlas de toda forma de
organizacién de clase, toda esperanza en sus fuerzas propias, los ide6logos burgueses
combaten acremente toda accién consciente y unitaria de masas.

Alienar, enajenar y mediatizar a las masas es el objetivo ideoldgico fundamental
del capitalismo en el campo espiritual. Cabe reafrmar que con tal proposito, algunas
vertientes parten desde la total ignorancia de las contradicciones sociales y la division
de la sociedad en clases, hasta la complaciente aceptacion de la existencia de clases
insertandolas en una accion pacifsta e integrada al “progreso social” y el “civilismo”
de todos los tintes.

Entre las masas vienen implantandose normas de comportamiento que estan en la
mira de anular cualquier tentativa de accién colectiva. Esto se da gracias al apoyo de
los idedlogos burgueses, de los mismos monopolios y otras instancias de asociacion
burguesa, con todo el aparato estatal, asi como a través de los sindicatos controlados
por la patronal y el charrismo, el oportunismo, el reformismo y el revisionismo, por si
esto fuera poco, cobijandose en el burocratismo como mecanismo de Fltro y desgaste
de las aspiraciones populares.

El desarrollo del sistema ha permitido la solucidn (sin alteraciones para el mismo)
de algunos problemas de corte administrativo, de atencién a las demandas de las masas,
de atencién “pronta” a algunos problemas menores de la dominacién capitalista; dicha
situacion es utilizada al méximo por la burguesia para hacer suponer que puede resolver
a las masas todas sus demandas y necesidades sin alterar las estructuras y relaciones de
produccidn fortaleciendo su “confanza en el progreso”. Con ello la burguesia escurre
el bulto e implanta, apoyada en el orden constitucional, normas de conducta para im-
pedir la accion colectiva, para que las masas pierdan confanza en la lucha sindical, en
su manifestacién y en la capacidad de sus organizaciones para resolver sus problemas
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mas acuciantes, siendo orilladas a la criminal espera de soluciones, con el ejercicio de
reglas despoticas, la carga burocratica de atencion a peticiones, curso legal de sus de-
mandas, blusqueda de “palancas” o falsas rupturas mediante corrupcion, y miles y miles
de cosas mas, y que se presentan por millones de casos, sometiéndose todos (incluidos
quienes lleguen a lograr soluciones aisladas) a la accion depredadora de este sistema.
Cabe resaltar una cuestion trascendental demostrada sufcientemente por la historia de
la lucha de clases, lejos de que la organizacion de las masas pudiera ser considerada
como inefcaz, la realidad dicta que sirviéndose del sistema e instrumental administra-
tivo hoy adocenado por los mecanismos de control burgués (autoritarismo, burocratis-
mo, verticalismo), que se nos ha querido trasponer como superior a la organizacion de
clase, el papel de ésta se desarrollara y hard més vigoroso, combativo y revolucionario
de la vida social.

Estamos aln distantes de tomar en cuenta todos los alcances de la ideologia bur-
guesa para anular la accién de las masas, los fendmenos y situaciones anteriormente
expuestos, han servido de fundamento para que las masas perciban que el recurrir a la
lucha amplia es “el Ultimo recurso” y no su mas avanzada forma de lucha, innegable-
mente la agravacion de las condiciones de las masas y la cerrazén de la burguesia y su
Estado las Ilevan de la mano a la lucha, y sin embargo, el desarrollo de la misma depen-
deré de un grado creciente de maduracion y toma de conciencia de su papel histérico.

Con todos los medios a su alcance la ideologia burguesa inculca en las masas la re-
sistencia a luchar, haciéndole creer que eso es cosa de los “desesperados”, por supuesto,
la situacién de las masas es mas que desesperada, para ello previamente la burguesia
hace suponer a las masas que no son lo que la realidad determina que son: esclavos
asalariados, parias de la tierra, famélica legion.

Acaso en estas cuestiones la burguesia ha sabido exhibir las partes més “vergonzo-
sas” (segln su modo de ver) de las acciones de masas para alejar a cualesquiera otros
contingentes de la accion unitaria, a pesar de lo cual no debemos olvidar que es su
régimen quien las engendra. Y a los movilizados da trato de “apestados” (por supuesto,
cuando se trata de contingentes combativos), les caracteriza de sectores propensos a
la violencia catalogando ésta como irracional y por fuera de su naturaleza de clases,
ubicandoles con toda precision para socavar sus organizaciones, su combatividad y
sus dirigencias. Por todos los medios escamotean el nivel de conciencia y la labor de
las masas en lucha para con miras hacia el pueblo en general, mantenerle esterilizado
a esas infuencias, y que ahi no encuentre, ni vea refejadas la defensa de sus intereses.

Pese a la exuberancia de su ropaje, la ideologia burguesa padece una profunda cri-
sis, que se manifesta en el funcionamiento de sus instituciones a la hora de ejercer sus
acciones topando con las verdades del mundo, en la corta vida de sus creaciones, en las
debilidades de sus construcciones teoricas, en que aun dentro de su “novedosidad” se
percibe lo caduco, lo falso, lo mediocre y lo reaccionario de su ser.
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La crisis de la ideologia burguesa como ideologia dominante parte de su propia
naturaleza que postula la defensa de los intereses del capital, para dicha ideologia no
hay manera de sobrevivir que no sea entregdndose a esa tarea, y por tal motivo esta
condenada a ser destruida desde sus cimientos. La ideologia dominante tiene sus con-
tradicciones, es fruto de la vida social y se opone a esta para defender a un pufiado de
opresores y explotadores rapaces, y tiene sus limitaciones histdricas, ésta ideologia no
puede llevar su intelecto mas alla de la defensa de las posiciones econémicas y politicas
de la burguesia.

La ideologia burguesa pretende hacer hermoso el dominio de los monopolios, de las
superpotencias, encubre la miseria de las masas, la naturaleza de las guerras de rapifia,
las democracias del capital y demas males del sistema; y por lo tanto debe ser comba-
tida en todas sus manifestaciones.

La ideologia burguesa no representa a estas alturas ninguna defensa de los intereses
de las masas, antes al contrario, es un baluarte de la dominacion del capital. Se consagra
enteramente a la consecucion de sus objetivos de acumulacion.

En la fase actual del dominio de la burguesia, su ideologia esta en crisis tanto como
su sistema en general. Los medios de desarrollo intelectual, artistico, cientifco, educa-
tivo chocan con las ataduras ideologicas del individualismo y mezquindades burgueses.
Las necesidades ideoldgicas de las masas no pueden ser cubiertas en lo mas minimo por
dichas fuentes y son poderosos obstaculos a la solucion de sus necesidades materiales
y espirituales.

Para la teoria revolucionaria la practica social es criterio de verdad. Por eso sostiene
que tal y como sucede, el hombre crea y transforma el mundo sobre las bases de leyes
socioeconomicas y relaciones sociales que bien puede ignorar o conocer, acomodarse
a ellas o enfrentarlas.

La originalidad y vitalidad de la ideologia proletaria estan en que sus perspectivas
acerca de la liberacién de la explotacion del hombre por el hombre, seran obra de su
actuar consciente y consecuente, y en concreto del proletariado como clase, sobre la
base del conocimiento de las leyes generales de la sociedad y de la lucha de clases
como motor de la historia.

El planteamiento de superacion de la actual época histérica, y toda su proyeccion de
una nueva sociedad primero socialista comunista que le rompa con todas las relaciones
sociales de dominacidn, explotacion y opresion, que destruya de fondo la sociedad
dividida en clases y todas las manifestaciones del capital creando relaciones libertarias,
profundamente fraternas en la construccion de la sociedad para la emancipacion.

El desarrollo material de la lucha de clases cobra una importancia fundamental en
la senda de superar el orden de cosas existente, la concientizacion de las masas y su ac-
cionar son cuestiones irrenunciables para cualquier periodo; y la lucha por los intereses
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estratégicos del proletariado es un principio irrenunciable de todo, al igual que el aban-
deramiento de las tareas politicas, econémicas y culturales, son puntos irrenunciables
de todo y toda comunista.

Debemos romper con las actitudes estrechas y sectarias en la lucha ideol6gica por
elevar a las masas a su conciencia de clase, nosotros debemos hacer el maximo esfuerzo
por arrebatar a las masas de la infuencia ideoldgica burguesa, no basta con sefialar la
necesidad de la lucha y cambio revolucionario, hay que convencer y educar, hay que
ayudar a superar los prejuicios, ayudar a superar el conformismo y ciertas concepcio-
nes reaccionarias, hay que ayudar a poder ver y apreciar la realidad material en toda su
magnitud histdrica.
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A manera de introduccion

Se trabajara desde el marxismo-leninismo partiendo de una premisa fundamental, el
sujeto de carne y hueso el quién hace la historia, el quien puede transformar las condi-
ciones materiales existentes (no en forma aislada). En el presente ensayo se retomaran
textos de autores que se mueven desde la critica al llamado marxismo critico como a
autores propios idedlogos del capital. Seran analizados desde el marxismo-leninismo
como la teoria de vanguardia del proletariado.

El presente ensayo tiene la intencion frme de sentar de nuevo la lucha que se habia
perdido por cierto tiempo, la defensa del materialismo historico, la defensa en la prac-
tica como en la teoria del marxismo-leninismo.

El ensayo se dividira en dos apartados, esta primera etapa se centrara en algunas de
las corrientes reformistas que han intentado tergiversar el planteamiento revolucionario
de los clésicos del materialismo histérico. En la segunda parte se abordard al sujeto
revolucionario, el proletariado como sepulturero del capital, la necesidad del Partido
Comunista, la Revolucién socialista como la via para la construccion de la sociedad
socialista-comunista y poder poner fn a la explotacion del hombre por el hombre. Asi
pues concretar en la critica a la socialdemocracia que embauca con discursos Flisteos
a la clase trabajadora para dormir la rebeldia de los explotados en su rabia contra el
capital, en el caso concreto de México.

1. El fantasma rojo regresa en las calles como en la teoria

En la publicacion del KKE Temas actuales del movimiento comunista. Coleccion de
articulos y contribuciones 2, se dice:

Los sustitutos se van con el viento. No pueden mantenerse frmes bajo las condi-
ciones adversas de la lucha de clases. Se debilitan, se degeneran, se disuelven o se
transforman en partidos socialdemocratas aunque mantengan el titulo comunista. Esta
conclusion tiene que ver con todos los partidos, en todos los continentes, que han sido
afectados por el oportunismo y revisaron los principios marxistas-leninistas; a todos los
partidos que, en nombre de las particularidades nacionales, negaron a la revolucion so-
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cialista, a las leyes de la construccion socialista, a la dictadura del proletariado (KKE.,
2012).

Los llamados partidos “de izquierda” reafrman su apoyo a la burguesia apoyando
las uniones imperialistas (OTAN, UE etc.). Dichos partidos han venido impulsando la
manipulacion ideol6gica y politica de la clase obrera, de las capas populares y de la
juventud trabajadora.

Es necesario comprender el esfuerzo que hacen cada una de esas fuerzas politicas.
Marx a los dirigentes del partido, expresa de manera clara “pactad acuerdos para al-
canzar los objetivos practicos del movimiento, pero no trafquéis con los principios,
no hagais concesiones tedricas” (Marx en Lenin. 1979: 29). Su intervencion de dichas
fuerzas tiene como objetivo impedir los procesos positivos que ocurren en cuanto a
la organizacién del movimiento comunista, dafiar al movimiento lanzando ataques de
“amistad” en nombre de la unidad de las fuerzas de izquierda, desarmar al movimiento
obrero-popular bajo el pretexto de la “colaboracion de clases”. La promocion de la lu-
cha “antiglobal” busca atrapar a las fuerzas populares en la légica de la “humanizacién
del capitalismo”, las “personas por delante de los benefcios” mientras se mantiene la
base de la explotacién; con la expectativa que van a realizarse cambios profundos a fa-
vor del pueblo sin chocar con el poder de los monopolios y las relaciones de produccion
explotadoras.

Por ello, la asimilacion y aplicacion de la teoria marxista-leninista no es una opcion
entre otras. EI marxismo-leninismo es la estrella polar en el horizonte de los pueblos
del mundo entero. El marxismo-leninismo como Unica teoria que ha declarado desde
su origen la lucha a muerte contra el capital, esto es precisamente lo que determina el
caracter revolucionario en la teoria como en la préctica.

Se ha confrmado a lo largo de los afios que “no puede haber préactica revolucionaria
sin teoria revolucionaria” (Lenin: 1979: 29), el movimiento comunista requiere una
brajula, una herramienta para el estudio y el analisis de las leyes econdmicas y sociales.
Al respecto Lenin manifesta sobre la aplicacion del materialismo histérico, “nosotros
nos basamos integramente en la teoria de Marx: ésta transforma el socialismo de utopia
en ciencia, echd las bases sélidas de esta ciencia y traz6 el camino que habia que tomar,
desarrollandola y enarboléandola en todos sus detalles” (Lenin: 1976 186.187). Tales li-
neas de Lenin, grupos reformistas han venido a plantear la “resignifcacion del marxis-
mo”, la revision del marxismo, asi pasé en vida Marx, después se presenté las mismas
alimafas en el periodo de Lenin. En el periodo de Stalin, toc6 la ardua tarea de eliminar
a cada una de las tendencias de derecha, de ultraizquierdistas al interior del PCUS.

Las injurias contra los comunistas, su Partido se han presentado a través de la his-
toria. Mientras Marx sacaba a la luz el primer Tomo del Capital, las descalifcaciones
por parte de la burguesia como de sus ideélogos no se hicieron esperar, decir que Marx
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plagio su obra. Eso fue por haber hecho un andlisis cientifco de las relaciones de la pro-
piedad capitalista y haber dilucidado los medios para erradicarlas, no puede sorprender
que, aquellos que, en la practica, suprimen las relaciones de propiedad capitalistas y las
sustituyen por relaciones de propiedad socialistas se convierten forzosamente en objeto
de las “pasiones mas violentas, mas mezquinas y mas malignas que anidan en el pecho
humano™.

Como diria Harpal Brar, para nosotros, no basta con recriminar a Jruschov y Gorba-
chov y denunciarlos como sinvergiienzas y renegados; es mucho mas importante refu-
tar sus teorias. “La verdadera refutacion”, decia Hegel, “debe penetrar la fortaleza del
opositor e invadir la esfera de su poder”. Esto es precisamente lo que es una necesidad
histérica por parte de los comunistas, la lucha tedrica desde el marxismo-leninismo, lu-
cha que por afios se habia velado, el intento de hundimiento de la teoria revolucionaria
por parte de quienes se hacen Ilamar, herederos de la pureza teérica de Marx, los que
vociferan que han recuperado a Marx de las cadenas del dogmatismo. Si, los mismos
gue con su discurso se hacen pasar por contrarios, combatientes al capitalismo, no sien-
do més que siervos a plumay tinta de las bondades del capitalismo.

1.1 Mas de 20 afios han transcurrido en el mundo sin la URSS

Los acontecimientos de los ultimos 20 afios presentan nuevos elementos cualita-
tivos en el mundo. La contrarrevolucion en la Union Soviética y en otros paises so-
cialistas llevo a la disolucion y al desarmamiento de muchos partidos comunistas. La
transformacidn socialdemacrata de varios partidos comunistas resulto en su liquidacion
en nuevas formaciones oportunistas. La recesion general llevo a la negacion de los
principios de organizacion, a la debilitacion de la lucha por el socialismo-comunismo.

Después del triunfo de la contrarrevolucion en la URSS la intelectualidad ha procla-
mado en primera instancia; el triunfo del capitalismo como sistema de vida en todo el
mundo, el llamado socialismo real sélo fue una ilusion pasajera. A mas de 20 afios de
aquel triste dia 25 de diciembre de 1991 que dej6 de ondear la bandera roja en el Kre-

1 Durante el verano de 1918 - pocos meses después de la Revolucion de Octubre - pese a que
los Estados Unidos siguieran en guerra con Alemania, y no con Rusia - EI New York Times
caracterizaba a los Bolcheviques como “nuestros enemigos mas malignos”, y como “bes-
tias delirando por su presa”. Los lideres soviéticos eran denunciados en la prensa americana
como “agentes pagados” por Alemania. “Carniceros”, “asesinos y lunaticos”, “criminales in-
toxicados con la sangre”, “escoria humana” - son algunas de las tipicas expresiones que la
prensa imperialista norteamericana empleaba para referirse a Lenin y sus camaradas. Los
bolcheviques fueron descritos en el Congreso de los EEUU como “bestias condenables” y
las descripciones que se hacia de ellos en la prensa de los EEUU eran las mismas que en la
prensa de otros paises imperialistas. \Véase: Este texto forma parte de la obra ‘Perestroika’ de
Harpal Brar (presidente del PCGB m-I) escrita en 1990 “Economia de la lucha de clases bajo
el Socialismo”.
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mlin, de nuevo el mundo esta siendo sacudido por las continuas luchas que los pueblos
sostienen a lo largo y ancho del mundo desde las selvas colombianas hasta las fabricas
de Europa. Los oprimidos y explotados del mundo entero se han dado cuenta que el
“triunfo” del capital sobre el trabajo s6lo ha sido de manera temporal.

El capitalismo ya es un sistema en putrefaccion, tanto idedlogos de la burguesia
como intelectuales Ilamados a si mismos “progresistas” se plantean preguntas concre-
tas ¢es posible seguir manteniendo el modo de produccion capitalista? ;el socialismo
sigue siendo hoy una alternativa para los pueblos en el siglo XXI1? Y si es asi ¢qué
tipo de socialismo es el que requiere nuestros pueblos?

El capitalismo, pese a que ciertos de sus idedlogos de la burguesia sigan apostando
por éste sistema brutal, en seguir conservandolo. Los movimientos “progresistas” di-
cen que es necesario cambiar el sistema, pero cémo pretender hacerlo, a qué le llaman
cambio de sistema. Son precisamente estas Ultimas preguntas las que se centrara el
presente texto.

Cada uno de los sefialamientos tanto de parte de la burguesia como de la misma
intelectualidad “progresista” ha vertido y reproducido la teoria de que el socialismo en
la URSS se enterré cuando Stalin asume el poder en la URSS en 1929. El socialismo
murid para dar paso a una época de horror, de brutalidad autoritaria por parte del Par-
tido Comunista encabezado por losef Stalin. El Estado obrero cay6 para dar paso al
Ilamado “imperio capitalista de estado soviético?”. Asi dan cabida al absurdo de validar
al capitalismo de Estado.

La reproduccion de las tesis falsas de hacer del periodo de Stalin como el surgimien-
to del poder totalitario, la encarnacion de un poder de terror, dejar de lado un estado de
obreros para ser un monstruoso estado capitalista, dird Gogol en la revista Dialéctica.

2. Los llamados “marxistas” criticos
2.1 El socialismo romantico, anarquismo

Michael Lowy y Samuel Gonzélez en un articulo de la Revista Dialéctica mencio-
nan:

El romanticismo...en su interior se cristalizan dos polos opuestos: uno, el roman-
ticismo regresivo, restaurador y/o reaccionario, que suefia con una (imposible) vuelta
al pasado; el otro, el romanticismo utépico y/o revolucionario, para el cual se trata
mas bien de un giro por el pasado en direccion al futuro. Para el romanticismo revo-

2 Dicha conceptualizacion de la URSS ha sido dicha por maltiples personalidades, sin embargo
se ha tomado de la Revista “Dialéctica”. En un texto de Eugene Gogol: Hegel,. Marx, Lenin
y la Revolucion en el pensamiento y la pasion de Raya Dunayevskaya: ¢ Cual es la relevancia
para la América Latina del siglo XXI?
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lucionario —que hace suyos los valores emancipadores modernos, libertad, igualdad,
fraternidad- la nostalgia del paraiso perdido es proyectada a hacia un futuro ideal. De
hecho, el socialismo roméantico es una de las formas que puede tomar el romanticismo
revolucionario (Dialéctica: 2011: 107).

Su Ilamado socialismo romantico, es como bien lo mencionan los autores, es regre-
sivo, restaurador, pero no, de la forma en que ellos lo conciben, sino, es restaurador y
perpetuador del capital. Apelar a los ideales de la Revolucion Francesa (libertad, igual-
dad y fraternidad) son las ideales revolucionarios de la entonces clase revolucionaria,
la burguesia. De ninguna manera no es un giro por el pasado en direccién al futuro,
sino su contrario, es decir, un giro al pasado en direccidon a los inicios de la consolida-
cién del capital como modo de produccién dominante. Lowy y Gonzéalez, detras de su
intento de un discurso “revolucionario” esta su verdadera cara anarquista, para una po-
litica socialista, mencionan que “debe lograr apropiarse de una perspectiva romantica,
libertaria y ecosocialista” (Dialéctica: 2011: 106). Lowy y Gonzalez se quitan la careta
y dicen “el anarquismo, como parte del movimiento socialista, es una de las corrientes
politicas mas radicales de critica roméantica a la modernidad, pero al mismo tiempo
profundamente moderna por sus aspiraciones llevan sus ultimas consecuencias el ideal
de la autonomia de individuos y comunidades para conducir sus vidas y su historia”
(Dialéctica: 2011: 109).

Con la vision que parten los adeptos del socialismo romantico, es la critica radical
al autoritarismo, el burocratismo. Para dar paso a su idea de “libertad” como fuente
y al mismo tiempo, la Gnica posibilidad de progreso de la humanidad. Los autores se
remontan a Proudhom en su Confesién de un revolucionario:

Consideradas desde el punto de vista social, libertad y solidaridad son dos concep-
tos idénticos. Encontrando la libertad de cada uno, no un impedimento en la libertad
de los demas, como dice la Declaracion de los Derechos del Hombre y el Ciudadano
en 1793, sino un apoyo, el hombre més libre es que mayores relaciones tiene con sus
semejantes (Dialéctica: 2011: 106).

Siendo el supuesto del anarquismo, la libertad como su supremo de su pensamiento.
Asi el pensamiento anarquista surge como una oposicion irreductible al Estado. De
acuerdo a la concepcién estrecha del anarquismo, la “libertad” en ellos, la dictadura del
proletariado es un atentado al desarrollo armonico del sujeto en la construccion de una
sociedad de iguales. Nada mas limitado en los planteamientos del anarquismo en dejar
de lado, el desarrollo histérico de las sociedades, en donde la lucha de clases ha sido
el motor de la historia, una lucha entre los unos y los otros. Las revoluciones que se
han desarrollado han terminado con la imposicion de la clase revolucionaria a la clase
que ostentaba el poder. Asi pas6 también con la Revolucion de Octubre, sin embargo,
existen particularidades propias del triunfo de la Revolucion Socialista. En el proceso
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de la dictadura del proletariado no ha de ser para generar nuevos antagonismo, sino
para erradicarlos.

La idea peregrina de una vez que el triunfo de la Revolucion al dia siguiente el
lastre del pasado, eso serd, pasado. Idea que han venido manteniendo el anarquismo
en sus diferentes matices, coinciden en un “analisis” bajo construcciones de castillo en
el aire. Sin la dictadura del proletariado, ;como se hubiera sostenido el naciente poder
soviético ante la invasién hecha por los paises capitalistas? ;como hubiera sobrevivido
la URSS ante el intento de aniquilamiento del Estado obrero por parte de la Alemania
Nazi?

Engels en una carta a Bebel (18-28/03 de 187771) ahi Engels expone genialmente la
cuestion del Estado y el concepto de la libertad, dice: “es absurdo hablar de un Estado
libre del pueblo: mientras el pueblo necesite todavia del Estado, no lo necesitara en
interés de la libertad, sino para someter a sus adversarios y tan pronto de pueda hablar
de libertad, el Estado dejara de existir” (Engels en Lenin...: 66). Lo ideal seria que el
Estado desapareciera de la noche a la mafiana, pero es precisamente eso, un ideal, cas-
tillos en el aire, sin embargo el poder del capital no se ha quedado de brazos cruzados
mientras el proletariado junto con las capas populares toma el poder politico.

Mientras que los anarquistas construyen castillos en el aire, los clasicos del marxis-
mo-leninismo han hecho un andlisis cientifco de la realidad material de las sociedades
para hacer teoria, teoria revolucionaria. La Comuna de Paris representd para la teoria
marxista un suceso concreto, en palabras de Marx, la Comuna de Paris tom el cielo por
asalto. Este hecho ha representado para los oprimidos y explotados del mundo, el ante-
cedente de como la clase obrera es capaz de organizarse en base a ideales humanistas,
coémo organizar en pocos meses y ser mas efcaz que siglos de dominio de gobiernos
burgueses. A través de la préctica revolucionaria los obreros parisinos dieron cuenta de
la necesidad de un Estado de nuevo tipo, un Estado obrero.

Mientras los anarquistas (Lowy y Gonzélez) tergiversan los escritos de Marx acerca
de la Comuna de Paris, diciendo:

Como lo sugeria Marx a proposito de la Comuna de Paris, formas no-estatales de
poder politico de los trabajadores. Para nosotros la revolucion socialista debe de ser una
revolucion libertaria capaz de intervenir en la historia sobre la base de la libertad y la
creatividad (Dialéctica: 2011: 106).

Lenin citando a Marx refere lo siguiente “el Estado es una forma temporal para
vencer la fuerza de la burguesia. No discrepamos en modo alguno con los anarquistas,
en cuanto a la meta fnal —la abolicion del Estado. Pero antes se requiere del empleo
temporal de las armas, los métodos del poder, la dictadura temporal” (Lenin. 61).

Resulta necesario recordar el planteamiento de Proudhon de perpetuar la pequefia
produccién mercantil, de la que espontaneamente surge el capitalismo. No comprendid
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que tal produccion, aparece sobre la base de la pequefia produccién mercantil, y que
el intercambio de mercancias segun su valor, en las condicione propias de la sociedad
burguesa, comprende la apropiacion de la plusvalia de los capitalistas.

Los llamados antiautoritarios exigen que el Estado politico sea abolido de golpe,
antes de que sean abolidas las relacione sociales que han dado origen al mismo. Exi-
gen que el primer acto de la Revolucion social sea la abolicion de la autoridad. A esto
Lenin es contundente “siguiendo con su nula comprension de la realidad material. Los
anarquistas no conciben, no entienden que la revolucion es un acto en el cual una parte
de la poblacion impone su voluntad a la otra mediante fusiles, las bayonetas, los cafios,
es0 es, mediante elementos extremadamente autoritarios” (Lenin. 63).

2.2 La apuesta “ecosocialista”

Los Ilamados “ecosocialistas” parten del supuesto del problema que dia a dia se
agudiza en el mundo, el calentamiento global ha sido producto de:

En cuanto marxistas, creemos que la culpa la tiene el sistema capitalista®, con su
légica absurda de expansion y acumulacion infnita, su productivismo obsesionado por
la ganancia. Un sistema intrinsecamente perverso, que el pretendido <socialismo real>,
ya desaparecido sin gloria, trato de imitar, tanto en el terreno del aparato productivo
—basados en las mismas fuentes de energia, fdsil y nuclear —cuanto con su obsesion
productivista, en una variante de corte burocréatico (Dialéctica 2011: 112).

Lowy y Gonzalez han equiparado al capitalismo con el socialismo que se llevd a
cabo en la Union Soviética. La crisis por la que pasamos desde 2008 hasta el dia de hoy,
yaen el 2012, es precisamente por la sed incansable de este sistema rapaz Ilamado capi-
talismo, desde sus origenes el capital asi ha sobrevivido, con la rapacidad a los pueblos
por parte de los monopolios, la explotacion de la fuerza de trabajo en cualquiera que
tienen los medios de produccion y requieran del proletariado para sacar el plusvalor de
las mercancias que produce el propio obrero industrial. Pero decir que la URSS trat6
de copiar lo que ha venido haciendo el capital, de ninguna manera puede ser una tesis
planteada por un marxista, sino por intelectuales lacayos del capital.

Aquellos intelectuales que hablen en nombre del marxismo para rendir pleitesia al
actual orden de cosas, tienen el compromiso no con su universidad, no con su centro
de investigacidn, sino con la propia historia. Recordar como surge el poder obrero con
el triunfo de la Revolucién de Octubre, cuantos afios de guerra civil fueron, en los 30°s
ya el PCUS sabia de las intenciones que tenian los fascistas en Alemania para con la
URSS. Entonces ¢Qué debid haber hecho la URSS en el terreno militar a sabiendas de
las intenciones de los fascistas? ¢ Qué debid haber hecho el PCUS ante el intento de in-

3 Las palabras marcadas son por parte de los autores citados.
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vasion o desaparicion del comunismo sobre la faz de la Tierra por parte de los Estados
Unidos de Norteamérica? Con tal acusacion hecha por “marxistas” de catedra podemos
suponer, que no era necesario el armamento militar con las que se dot6 la Unidn Sovié-
tica, mismos armamentos que proveyo a paises que sostuvieron la lucha contra el impe-
rialismo, sino esperar la llegada del “creador” debido a que apuestan al romanticismo.

La llamada economia verde nos dice Belu es:

Una propuesta de la gestion de los problemas medioambientales segln los intereses
y las decisiones del capital monopolista. Dirige a la adopcion de nuevas tecnologias
impulsando el desarrollo capitalista mientras uno de sus gobiernos es la reduccion de la
dependencia energética de la UE (RCI 2010: 16).

La crisis econdémica del capital no es peculiaridad de la economia, las contradiccio-
nes, los antagonismos se acrecientan.

El cambio climatico, quiza ya fuera de control para el sistema productor de plus-
valia, y que afecta negativamente a los ecosistemas y a las condiciones de vida y de
trabajo de los pueblos. El planeta ha perdido en poco més de un cuarto de siglo casi la
tercera parte de su riqueza bilégica y recursos, y al ritmo actual la Humanidad necesi-
tara dos planetas en 2030 para mantener su estilo de vida, tal y como ha advertido el
Fondo Mundial de la Naturaleza (WWF).

La catastrofe alimentaria, que condena a millones de seres humanos a morir por
inanicion. La cantidad de personas subalimentadas paso de 80 millones a 925 millones,
a consecuencia de la escalada del precio de los alimentos en el periodo 2007 — 2008, se-
gun la FAO. Los precios de los alimentos se incrementaron entre 2005 y 2006 un 12%,
un 24% en 2007 y cerca del 50% entre enero y julio de 2008 (RCI 2010: 51).

Idedlogos de la derecha como de los que se hacen llamar “marxistas” criticos, desde
los frankfurtianos como los posmodernistas, la lucha es frontal contra tales tendencias
ajenas, contrarias al movimiento comunista internacional, teorias opuestas a la emanci-
pacion del género humano, teorias que apuestan a la humanizacién del capitalismo, los
mismos que se aferran al estado en coma del capitalismo. Muchos de estas teorias se
visten de socialdemocratas, su traduccion es, lacayo, siervos del capitalismo.
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El oportunismo y la ideologia
de la Revolucion Mexicana

Jorge Méndez

“Todos los marxistas, tanto de Alemania como de Francia, etc.,
han dicho y demostrado siempre que el oportunismo es una
manifestacion de la infuencia de la burguesia en el proletariado, es una politica obrera burguesa,
es la alianza de una parte insignifcante de los elementos aburguesados del proletariado con la
burguesia.”
V. I. Lenin. El oportunismo y la bancarrota de la 11 Internacional.

El argumento general de este trabajo gira en torno a una cuestion esencial relacionada
con la tactica y la estrategia del Partido marxista-leninista en general, y del Partido Co-
munista de México (PCM) en particular: la lucha en contra del oportunismo.

En absoluto resulta una novedad afrmar que una de las tareas fundamentales del
PCM, como de los marxistas-leninistas en general, es sin lugar a dudas, precisamente,
la lucha en contra del oportunismo. Sin embargo, es evidente que la actitud corres-
pondiente de la critica marxista-leninista no puede limitarse a la simple afrmacion, al
simple reconocimiento de dicha tarea, sino que, dado su caracter primordialmente cien-
tifco, y, por ende, revolucionario, se encuentra obligada a abordar la cuestion, valga la
redundancia, bajo los lineamientos de su propia concepcion cientifca, es decir, bajo los
lineamientos del materialismo dialéctico-histdrico.! La critica marxista-leninista, por
su propia composicidn, no tiene como proposito la obtencion de conocimiento por si,
cual compendio anecdético, por lo contrario, su principal objetivo consiste en la apli-
cacion del conocimiento cientifcamente obtenido en la transformacion de la realidad
concreta, es decir, en la practica, cuya correspondencia no es otra cosa que la condicién
de su verdadera legitimidad.?

1 Esto es importante mencionarlo, a pesar de su obviedad, en tanto que existe en
nuestras Flas una actitud bastante perjudicial para el desarrollo exitoso del Partido
marxista-leninista en general, me refero a la negacién implicita de la lucha tedrica.
La costumbre de anteponer consignas revolucionarias frente a consignas reformistas
u oportunistas no es, ni mucho menos, la consistencia de la lucha teérica, por lo
contrario, implica realmente su negacion.

2 “Los Flésofos no han hecho més que interpretar de diversos modos el mundo, pero
de lo que se trata es de transformarlo”, Karl Marx, “Tesis sobre Feuerbach” en Car-
los Marx, Federico Engels, Obras escogidas en tres tomos, t. 1, Moscl, Progreso,
1973, p. 10.
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Es claro, por tanto, partiendo de la anterior premisa, que la critica marxista-leninista
del oportunismo, trascendiendo categdricamente el simplismo, debe estructurarse nece-
sariamente bajo los lineamientos del materialismo dialéctico-histérico, lo que implica,
en lo general, el desenvolvimiento critico de las contradicciones internas del oportunis-
mo con la fnalidad de llevar a la préctica el conocimiento obtenido, cuyo ejercicio, vy,
al mismo tiempo, condicion de legitimidad, en la politica del Partido marxista-leninista,
es indudablemente la lucha en contra del oportunismo propio.

Tomando como base lo anterior, el presente analisis referente a la cuestion tiene
como objetivo principal evidenciar, en lo fundamental, el efecto retrogrado de la ideo-
logia de la Revolucion Mexicana en el movimiento revolucionario del proletariado
en México. La ideologia de la Revolucion Mexicana se ha constituido histéricamen-
te como una doctrina econémico-politica de la burguesia nacionalista estructurada en
contraposicion del liberalismo econémico imperialista, que se ha convertido, al mismo
tiempo, en uno de los principios esenciales de la gran mayoria de las corrientes opor-
tunistas en México. Para cumplir a cabalidad con dicho prop6sito ha resultado conve-
niente remontarse desde la mas amplia generalidad del oportunismo, es decir, de aque-
llo que lo defne como tal, hasta la forma particular que adquiere con la ideologia de la
Revolucién Mexicana, pues un analisis de tal proceder evidencia, sin lugar a dudas, sin
mascaras ideoldgicas, su verdadero linaje, su verdadera herencia.

1. La lucha historica del marxismo-leninismo
en contra del oportunismo.®

Los comunistas no debemos olvidar que los lineamientos fundamentales del marxis-
mo-leninismo se han conformado no solo a partir de la critica positiva, es decir, a partir
del analisis concreto de la situacion concreta, del estudio cientifco del objeto mismo;
sino que, en gran medida, se han constituido también desde la critica polémica, esto es,
desde la critica sistematica de posiciones ideologizadas que, por defnicion, no parten
de criterios cientifcos, y que, en consecuencia, tergiversan constantemente la realidad:
los jovenes hegelianos, Proudhon, Bakunin, Lassalle, Dihring, Bernstein, Kautsky, los
mencheviques, Trotsky, etc.* No debemos olvidar, tampoco, que la lucha en contra de

3 Aunque la cuestién merece una argumentacion particular, para los efectos de este escrito
s6lo basta consignar que, partiendo de sus propios fundamentos, el marxismo-leninismo es
considerado aqui, de manera general, como una ciencia basada formalmente en las teorias de
Karl Marx, Friedrich Engels y Vladimir Lenin, y que, por tanto, su desarrollo comienza con
la critica de la Flosofia hegeliana del derecho emprendida por Marx en la primera mitad del
siglo XIX. Se rechaza aqui, por tanto, la postura sostenida principalmente por un sector de la
pequefia burguesia académica, de conocida tendencia trotskista, por un lado, y socialdemoé-
crata reformista, por otro, que identifcan al marxismo-leninismo casi exclusivamente con la
sintesis realizada por losif Stalin.

4 Un ejemplo de literatura marxista que se fundamenta a través de la critica positiva es El
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las posiciones ideologizadas se debe, esencialmente, a que éstas han constituido histé-
ricamente la base discursiva (teérico—flosofca) de posiciones politicas oportunistas, V,
en Ultima instancia, reaccionarias.® ¢ En qué consisten, concretamente, estas posiciones
politicas oportunistas?

Bien, el oportunismo es un fendmeno inherente a la lucha de clases, que, como
fendmeno mismo, existe de acuerdo con las leyes del desarrollo historico, es decir, que
por una parte se presenta en formas correspondientes con las condiciones materiales
existentes, siendo de hecho un producto de las mismas; y, por otra, como un movi-
miento dialéctico, esto es, como un desarrollo contradictorio de superacién cualitati-
va constante, en el cual, cada una de sus formas histdricas particulares se constituye,
necesariamente, como una expresion cualitativamente superior de su antecesora. No
obstante sus particularidades historicas, en la generalidad del proceso de desarrollo del
oportunismo es posible determinar las caracteristicas elementales que lo defnen como
tal: a) el oportunismo, por defnicion, se desenvuelve en el seno mismo del movimiento
revolucionario de una clase social; b) en lo tedrico, consiste en la critica reaccionaria
de los elementos fundamentales del pensamiento revolucionario; y ¢) en lo préctico, ra-
dica en el sometimiento del movimiento revolucionario a los lineamientos establecidos
por la reaccion. En resumen, el oportunismo es un fendmeno histérico congénito de la
lucha de clases que consiste, esencialmente, en el desenvolvimiento de la teoria y la
practica reaccionarias al interior mismo del movimiento revolucionario.®

De lo anterior, podemos derivar que la forma histérica particular del oportunismo
contra la que ha luchado histéricamente el marxismo-leninismo, respondiendo concre-
tamente a la anterior demanda, es aquella que se desenvuelve en lo interno del movi-
miento de la revolucionario del proletariado en contra del sistema capitalista sostenido
por la burguesia, que, en lo tedrico, consiste en la critica burguesa de la teoria revolucio-
naria mas avanzada del proletariado: el marxismo-leninismo, fundamentandose, como
se habia mencionado, en posiciones ideologizadas, cuyo proceder, particularmente, se

capital. Critica de la economia politica, de Karl Marx. En esta monumental obra Marx lleva
a cabo una critica directa de su objeto de estudio: el modo de produccion capitalista, para
develar de manera cientifca las leyes que rigen su funcionamiento. Por lo contrario, en An-
tiDuhring. La subversion de la ciencia por el sefior Eugenio Dihring, de Friedrich Engels,
el analisis parte de la critica sistematica de los planteamientos positivistas de Dihring para
desarrollar, en todos sus aspectos, la teoria marxista.

5 No me refero aqui a las posiciones abiertamente reaccionarias, que solo se diferencian del
oportunismo por no intentar encubrir con embrollos teéricos y rimbombantes discursos su
verdadera condicion de clase, su verdadera esencia contrarrevolucionaria.

6 Esunerror, por lo tanto, concebir el oportunismo como un fenémeno derivado exclusivamen-
te de la lucha de clase entre el proletariado y la burguesia. Asi, por ejemplo, el conficto entre
girondinos y jacobinos durante la revolucién burguesa en Francia (fnales del siglo XV1II)
deviene precisamente de la existencia del oportunismo en el movimiento revolucionario de la
burguesia en contra del sistema feudal.
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han concentrado en la negacion arbitraria de su consistencia unitaria y de su caracter
revolucionario; y, en lo practico, no es otra cosa que la sumision del movimiento revo-
lucionario del proletariado, promovida de una u otra manera desde su interior, ante la
voluntad de la burguesia. Como puede apreciarse, el oportunismo se desenvuelve cual
parasito al interior del movimiento revolucionario del proletariado, desplegandose,
paulatinamente, hasta el momento defnitivo en que aniquila a su portador. Por lo tanto,
resulta evidente que la politica marxista-leninista, en tanto politica revolucionaria, tiene
la obligacidn de combatir implacablemente el parasitismo oportunista.

La caracterizacion anterior del oportunismo, en general, y del oportunismo contra el
que ha luchado histéricamente el marxismo leninismo, en particular, no seria mas que
un cumulo de sefialamientos abstractos, sin mayor alcance, si en consecuencia no se de-
mostrara su correspondencia con la realidad concreta, histérica, lo cual, no es otra cosa
que la exposicion de su certeza, de su exactitud. Sin embargo, dado que el propdsito
esencial de este escrito es mas bien el sefialamiento de una cuestion general, es menes-
ter cumplir sélo de manera parcial (insatisfactoria) dicha tarea. Para tal proposito es Util
retomar un ejemplo bastante conocido, acaso caracteristico, de la consistencia real del
oportunismo en las flas del movimiento revolucionario del proletariado, me refero al
asi llamado socialchovinismo de Karl Kautsky, Georgi Plejanov y de la mayoria de los
dirigentes de la Il Internacional.

El socialchovinismo’ es, por una parte, un producto de las condiciones materiales
especifcas generadas por la guerra imperialista mundial, especialmente de la extrema
explotacion de la clase obrera y las masas trabajadoras de los imperios contendientes.
¢En qué se evidencia esta situacion? Bien, pues el peligro real de una revolucion prole-
taria en lo inmediato, en consecuencia de las infmas condiciones impuestas al trabajo
por las necesidades de la guerra, constituye el movil principal de la burguesia imperia-
lista para impulsar enérgicamente la corrupcion de la socialdemocracia internacional,
en aquel momento, la Unica fuerza politica con posibilidades reales de encauzar con
éxito la revolucidn proletaria. Asi, por ejemplo, Karl Kautsky y Georgi Plejanov, otrora
destacados dirigentes de la socialdemocracia revolucionaria, se convirtieron en férreos
defensores del nacionalismo imperialista; por otra parte, el socialchovinismo constitu-
ye una continuacién directa, una forma cualitativamente superior, del oportunismo de
Eduard Bernstein, Alexandre Millerand, los “economistas rusos”, entre otros, conocido
comUnmente como reformismo.

¢En qué se evidencia esta situacion? Bien, pues, en lo esencial, mientras que el
reformismo parasitaba en un momento en el cual la tarea principal del proletariado
consistia en la acumulacién de fuerzas a través de la organizacion de un Partido re-
volucionario de nuevo tipo, mientras el reformismo se desenvolvia en una etapa de
preparacién del proletariado para la Revolucion Socialista, el socialchovinismo lo ha-

7 Socialismo de palabra, chovinismo de hecho.
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cia en un momento en que ésta se encontraba al alcance inmediato de la clase obrera.
¢Qué signifca tal situacion? Signifca que el socialchovinismo evidencio radicalmente,
de una forma mas descarada, mucho menos velada que el reformismo, la consistencia
real del oportunismo en el movimiento revolucionario del proletariado, su verdadero
caracter reaccionario, su auténtica esencia contrarrevolucionaria.®

¢En qué consiste formalmente el socialchovinismo? Bien, en lo teorico, el soci-
alchovinismo consiste en la negacion, a través de escandalosas tergiversaciones del
marxismo, de los principios internacionalista de la socialdemocracia revolucionaria,
de la teoria de la lucha de clases, de la posibilidad efectiva de la revolucién proletaria
y la instauracion de la dictadura del proletariado en lo inmediato. Asi, el socialchovi-
nismo adopta, de facto, los principios ultranacionalistas de la burguesia imperialista,
trasladandose, en defnitiva, al bando de los explotadores; vy, en la practica radica en
combate enérgico, desde el interior mismo del movimiento socialista, en contra de las
insurrecciones obreras, en contra de la propia revolucién proletaria, como, por ejemplo,
en contra del movimiento espartaquista en Alemania, y, especialmente, en contra de
la Revolucién Socialista de Octubre (bolchevique). El socialchovinismo, de acuerdo
con las leyes del desarrollo histérico, ha dado lugar a nuevas formas, cualitativamente
superiores, del oportunismo al interior del movimiento revolucionario del proletariado,
pero ello es materia de otro andlisis.

Finalmente, tomando como base los argumentos anteriores, que no son Mas que una
escueta pero necesaria sintesis, resulta innegable que, entonces, el enemigo desde hace
mucho tiempo, en lo general, ha sido plenamente identifcado. ¢ En qué consiste, enton-
ces, la tarea principal del PCM, y de los comunistas en general, respecto al problema
del oportunismo en la actualidad?

Bien, nuestra tarea principal consiste, en lo tedrico, en la caracterizacion de las
particularidades nacionales del oportunismo, es decir, en la identifcacion plena de las
formas histéricas con las que éste se ha presentado en cada uno de los movimien-
tos revolucionarios nacionales del proletariado; y, en lo practico, reside en el combate
sistematico, particular, en contra de cada una de ellas, cuyo método especifco debe
corresponder, necesariamente, a las propias condiciones nacionales del oportunismo,
develadas previamente por la critica. El presente escrito pretende ser una pequefia con-
tribucién al cumplimiento de dicha tarea.

8 “El contenido politico del socialchovinismo y del oportunismo es el mismo: colaboracion de
las clases, renuncia a la dictadura del proletariado y a las acciones revolucionarias, postracion
ante la legalidad burguesa, desconfanza del proletariado y fe en la burguesia. Las ideas politi-
cas son las mismas. El mismo es el contenido politico de su tactica. El socialchovinismo es la
continuacion directa y la culminacion del millerandismo, del bernsteinianismo y de la politica
obrera liberal inglesa, en suma, en resumen, su resultado.” V. I. Lenin, “EIl oportunismo y la
bancarrota de la Il Internacional”, en Obras escogidas en doce tomos, t. 5, Moscu, Progreso,
1976, pags. 337 — 338; véase tambhién “La bancarrota de la Il Internacional”, en Contra el
revisionismo, Moscu, Progreso, 1967, pags. 274 — 275.
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2. Un principio esencial del oportunismo en México:
la ideologia de la Revolucion Mexicana.

Un pensamiento que indudablemente ha constituido un principio bésico, esencial, de
la gran mayoria de las corrientes oportunistas existentes al interior del movimiento re-
volucionario del proletariado en México, es la denominada ideologia de la Revolucién
Mexicana.

La ideologia de la Revolucién Mexicana es una concepcion politico-econémica
que se constituye, ante todo, a partir del proceso revolucionario democratico burgués
iniciado en 1910, conformandose, en principio, como una respuesta de la burguesia
nacionalista mexicana en contra del liberalismo econdmico imperialista. La ideologia
de la Revolucion Mexicana consiste fundamentalmente en los siguientes postulados:
1) para acelerar el crecimiento econémico nacional, practicamente paralizado en el
periodo de la lucha armada, resulta indispensable superar el viejo régimen econémico
del porfriato (oligarquico y latifundista), que depende fuertemente de la exportacion
de materias primas y de la especulacién de los monopolios extranjeros, principalmente
norteamericanos. Dicha superacion, por consiguiente, sdlo puede darse a través de una
industrializacion reglamentada, que responda a las necesidades concretas de la econo-
mia nacional, acompafiada de un amplio fomento de la pequefia produccion (propie-
dad); 2) para establecer un verdadero control sobre el proceso de industrializacion, que
presupone el sometimiento de la dindmica econdmica de los monopolios a una autori-
dad superior, y, ademas, para promover ampliamente y de manera efectiva la pequefia
produccion (propiedad), se vuelve indispensable la realizacion concreta de la soberania
territorial, politica y econdmica de la nacion (nacionalismo revolucionario); 3) para
asegurar el crecimiento sostenido de la economia nacional es preciso mitigar las con-
tradicciones sociales, causa principal del estallido revolucionario, a través de politicas
colaboracionistas, entre las cuales se encuentran, por ejemplo, la reglamentacion del
trabajo, el reparto agrario y la organizacion politica de las masas; y 4) debe ser el Es-
tado emanado de la Revolucién Mexicana, legitimado por ella, el Gnico facultado para
regular la dinamica econémica de la nacion, de hacer efectiva la soberania nacional y
de amortiguar las contradicciones sociales. Ademas de la evidente interdependencia de
los anteriores postulados, cada uno, en su marco de referencia, pretende ser una reafr-
macion categorica de la independencia nacional frente al imperialismo, principalmente
norteamericano. La ideologia de la Revolucién Mexicana, de manera justa, puede ser
considerada como la version mexicana de la doctrina de la liberacion nacional.

Resulta claro, hasta aqui, que la ideologia de la Revolucién no es una concepcion
politico-econémica que pugne por el socialismo-comunismo, es decir, por la socializa-
cidn de los medios de produccién, por la instauracion de la dictadura del proletariado y
la construccion de una sociedad sin clases, por lo contrario, es una ideologia propia de la
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burguesia nacionalista, desarrollada arduamente por la pequefia burguesia revoluciona-
ria, cuyo propdsito esencial es el establecimiento de una gestion capitalista basada en el
equilibrio econdmico de las clases sociales, garantizado por un Estado hipotéticamente
exento de su condicion de clase, en el cual, pueden evadirse los devastadores perjuicios
del liberalismo econémico, lo que implica, entre otras cosas, tanto el colaboracionismo
de clase como cierto nivel de justicia social. Es claro también que la ideologia de la Re-
volucién Mexicana, al plantear la sustitucion del liberalismo econdmico como régimen
de gestion capitalista, pugnando por un Estado interventor, se adhiere como enemigos,
de manera natural, tanto al imperialismo como a la oligarquia nacional.

La ideologia de la Revolucién Mexicana alcanzd su maxima expresion durante el
gobierno del general Lazaro Cérdenas (1934 — 1940), precisamente en un momento en
el que la anterior crisis econdmica del sistema capitalista (1929 — 1933) evidencid los
resultados catastrfcos del liberalismo econémico, volviendo necesaria, incluso a jui-
cio de la propia burguesia, la adopcion de una alternativa distinta de gestién econémica
del capitalismo.

El periodo cardenista se caracteriza, precisamente, por llevar a la préctica, de mane-
ra consecuente, cada uno de los postulados de la ideologia de la Revolucién Mexicana:
1) el comienzo del proceso de sustitucion de importaciones, asi como la intensifcacion
del reparto agrario, principalmente en el norte del pais, dieron al traste en buena me-
dida con el viejo sistema econémico basado en la exportacion de materias primas y el
latifundio, estableciendo los cimientos, asi, de una economia nacional semi-dependien-
te promotora del ejido como propiedad agraria; 2) la nacionalizacién de la industria
petrolera, de los ferrocarriles, el apoyo material a los republicanos durante la Guerra
Civil Espafiola, el asilo politico otorgado a Ledn Trotsky, entre otras cosas, pueden ser
consideradas como un ejercicio efectivo de la soberania nacional; 3) el impulso a la
organizacion sindical del proletariado (Confederacion de Trabajadores de México), de
los pequefios productores agricolas (Confederacion Nacional Campesina), asi como
la inclusion efectiva de las masas populares organizadas en la gestién gubernamen-
tal (transformacién del Partido Nacional Revolucionario en Partido de la Revolucién
Mexicana), fueron medidas bastante efcaces que mitigaron relativamente, de manera
temporal, las contradicciones sociales, convirtiendo en una politica basica del régimen
el colaboracionismo de clase, lo cual, en no pocas ocasiones, le acarreo graves confic-
tos con la oligarquia nacional, entre ellos, por ejemplo, la confrontacion con el grupo
empresarial de Monterrey; 4) El Estado emanado de la Revolucién Mexicana, bajo la
direccion Unica del Partido ofcial, se convirtio, realmente, en el regulador exclusivo de
la dindmica econémica nacional, en garante de la soberania nacional y en gestor palia-
tivo de las contradicciones sociales. Por todo lo anterior, no es dificil entender por qué
el cardenismo, entendido como periodo historico tanto como ideologia, es decir, como
ideologia de la Revolucion Mexicana, se ha convertido en el principal referente de la
socialdemocracia reformista en México.
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En absoluto es necesario problematizar en este momento en torno a la infuencia
ejercida por la ideologia de la Revolucion Mexicana y su referente historico, el car-
denismo, en la socialdemocracia reformista de este pais, lo importante, en este punto,
consiste en destacar la intrusion de esta ideologia, propia de la burguesia nacionalista,
en el movimiento revolucionario del proletariado.

En lo general, es claro que la ideologia de la Revolucién Mexicana, retomando la
argumentacion de la primera parte de este escrito, constituye un pensamiento burgués
que, al ser introducido al movimiento revolucionario del proletariado, se convierte en
germen de una forma particular del oportunismo. Bien, la experiencia historica de la
ideologia Revolucion Mexicana, como se habia mencionado anteriormente, cuenta en
su haber con importantes enfrentamientos con el imperialismo y la oligarquia nacional,
desatados no por la negacion practica de la propiedad privada, sino por el recurso a
una gestion distinta del régimen capitalista, los cuales, a cuenta principalmente de los
idedlogos progresistas de la pequefia burguesia, se han convertido en verdaderos hitos
del nacionalismo revolucionario, en verdaderos referentes del imaginario popular. Re-
sulta, pues, que ha sido histéricamente la subordinacion de la teoria revolucionaria mas
avanzada del proletariado, el marxismo-leninismo, al conjunto de suposiciones super-
fciales, y, en ocasiones, romanticas, estructuradas en torno a la experiencia historica
de la ideologia de la Revolucion Mexicana, especialmente aquellas relacionadas con la
justicia social y el enfrentamiento con el liberalismo econémico, lo que ha constituido
la esencia real de la mayoria de las corrientes oportunistas al interior del movimiento
revolucionario del proletariado en México. Por lo demas, cabe mencionarlo, es claro
que la subordinacién de una teoria cientifca de vanguardia a suposiciones ideoldgicas,
como sucede con cualquier otra ciencia, no es otra cosa que su propia negacion.

El caso mas destacado al respecto es el del lombardismo, corriente que se carac-
teriz6, a través de la ardua labor de Vicente Lombardo Toledano, destacado tedrico,
politico y dirigente sindical, cosmopolita como ninguno, por someter sistematicamente
los principios marxistas-leninistas a la ideologia de la Revolucién Mexicana, bajo el
argumento, en demasia demagogico, de que el desarrollo completo de la revolucién
democratico-burguesa iniciada en 1910 constituia un requisito indispensable para una
hipotética transicion pacifca de la sociedad mexicana hacia el socialismo.

Como puede apreciarse, el problema fundamental de tal planteamiento no es, en
contraposicion de las objeciones trotskistas, la necesidad o no de la revolucion de-
mocratico-burguesa como un paso previo a la revolucion proletaria, sino los limites
propios establecidos para la misma, mas alla de los cuales comienza la revolucion pro-
letaria. EI lombardismo considera que la revolucion-democratico burguesa en México
alcanzara su punto maximo de desarrollo una vez que cumpla, dentro de sus propios
limites, con la sustitucién completa del liberalismo econémico como forma de gestion
capitalista, con sus correspondientes consecuencias en el ambito social. Plantea, ade-
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mas, que en dicho proceso el proletariado saldra lo sufcientemente fortalecido, cuan-
titativa y cualitativamente, como para promover una transicion pacifca hacia el socia-
lismo. Por lo tanto, la tarea fundamental del proletariado, en tales circunstancias, no es
la acumulacion de fuerza a través de la constitucion de un Partido marxista-leninista
solido, capaz de tomar por asalto la fortaleza del capitalismo, sino la promocion de
reformas sociales encaminadas a sustituir el liberalismo econémico, para lo cual, no es
necesario sino un Partido Popular que aglutine a los sectores afnes a las aspiraciones de
la Revolucién Mexicana. Bajo tal planteamiento, el lombardismo se ha distinguido por
declinar importantes combates clasistas en favor de la burguesia nacionalista, en favor
de la ideologia de la Revolucion Mexicana.® La inusitada tergiversacion de la teoria
marxista-leninista, apoyada en un etapismo superfcial, no es mas que su negacion mis-
ma, lo que conlleva, en la practica, como efectivamente sucedid, la subordinacion del
movimiento revolucionario del proletariado mexicano a los lineamientos establecidos
por la burguesia nacional.

Otro caso destacado, ante el cual los militantes del PCM no podemos virar la mi-
rada, dada la historia que asumimos, es el del Partido Comunista Mexicano. La subor-
dinacién del PCM histérico a la ideologia de la Revolucion Mexicana, que devino
paulatinamente desde fnales de los afios treinta, especialmente bajo la infuencia de
Earl Browder, fue el motivo esencial del predominio del oportunismo en sus flas, v,
en consecuencia, de su completa liquidacién en favor de la socialdemocracia reformis-
ta, encabezada precisamente por los cardenistas.’® No ahondaré més sobre este caso
particular, dado que uno de los escritos del presente nimero de El Machete versard
especialmente sobre él.

No es casualidad, para fnalizar, que durante las elecciones de 1988, tanto el lombar-
dista Partido Popular Socialista (PPS), como el Partido Mexicano Socialista (PMS), he-
redero del PCM historico, hayan cerrado flas en torno a la socialdemocracia reformista
liderada por los cardenistas, con la fnalidad de poner fn al nuevo liberalismo econo-
mico establecido en México de la mano del Partido Revolucionario Institucional (PRI).

La ideologia de la Revolucién Mexicana, como ha resultado evidente, es
indudablemente una concepcion de la burguesia nacionalista, ajena a los intereses

9 Noes casualidad que Vicente Lombardo Toledano sea considera unos de los ideélogos princi-
pales, sino el principal, de la Revolucion Mexicana. No es casualidad, tampoco, que la “época
de oro” del lombardismo se haya desarrollado, en su mayor parte, durante el gobierno del
general Lazaro Cardenas, y que su ocaso haya devenido al fnalizar aquél.

10 A principios de los afios ochenta, después de la adopcion del revisionismo eurocomunista, la
dirigencia liquidacionista del PCM, conformada por conocidos militantes de la socialdemo-
cracia reformista actual, disolvio el Partido para fusionarse con otras fuerzas izquierdistas,
dado origen al Partido Socialista Unifcado de México (PSUM), que repitio el proceso para
conformar el Partido Mexicano Socialista (PMS), antecedente inmediato del hoy dia putrefac-
to Partido de la Revolucion Democrética (PRD).
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superiores del proletariado, que ha constituido un principio esencial de buena parte de
las corrientes oportunistas al interior del movimiento revolucionario del proletariado
en nuestro pais.

Siguiendo el desarrollo dialéctico de la historia, hoy dia, este oportunismo es repre-
sentado por diversas organizaciones, adeptas algunas del lombardismo, que detienen
continuamente la organizacion revolucionaria de la clase obrera, entre ellas, el Partido
de los Comunistas Mexicanos, la Juventud Comunista de México y las variadas esci-
siones del Partido Popular Socialista, entre otras, que han evidenciado su verdadera
esencia al colocarse detras burguesia nacionalista, representada actualmente por el Mo-
vimiento de Regeneracién Nacional (MORENA) liderado por Andrés Manuel Lopez
Obrador. EI PCM, como partido revolucionario, como Partido marxista-leninista, tiene
el deber no s6lo de desenmascarar el oportunismo, sino de combatirlo enérgicamente,
de manera constante, hasta su completa liquidacion.
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L_a socialdemocracia en México:
El Partido Comunista Mexicano

Federico Pifia Arce

Introduccioén

A lo largo de sus 62 afios de historia, es decir desde su fundacion en 1919 hasta su
desaparicién en 1981, el Partido Comunista de México (cambi6 su denominacion en
el XIlI Congreso, en 1960 por Partido Comunista Mexicano), desarrolld posiciones
mas cercanas a la socialdemocracia y en mas de una ocasiones del oportunismo, que a
posiciones de la izquierda comunista mundial. Esta que pareceria ser una declaracion
muy provocadora de entrada, tiene sus fundamentos en las cuatro épocas en que pode-
mos dividir su historia. Estas cuatro épocas se agrupan de la siguiente manera: desde
su fundacion en 1919, hasta el cardenismo; el PCM durante el cardenismo; el PCM y
el refujo hasta el 68; y por ltimo de la excarcelacién de sus miembros post 68, hasta
su desaparicién en 1981.

Realizaremos una muy breve resefia, un muy breve y quiza hasta esquematico, re-
cuento desde la fundacién del PCM hasta el cardenismo, en donde nos detendremos un
poco para analizar la actuacion de los miembros del partido en este periodo, que fue el
de mayor desarrollo politico y de militancia, sélo comparado con la época de su regis-
tro en 1979 hasta se desaparicion. También repasaremos algunos aspectos del partido
durante el movimiento estudiantil de 1968 y por Gltimo centraremos nuestro analisis en
el periodo que va del XVI1I Congreso en 1973 hasta el XXI en 1981 cuando desaparece.

En toda su historia, los comunistas mexicanos no ocultaron su ADN oportunista,
sus posiciones cercanas a la socialdemocracia han permeado y dibujado la historia de
la izquierda mexicana, que se refejan en la proclividad a entrar en componendas con el
poder, a colocar a los movimientos que dirige o en los que participa como moneda de
cambio para que sus dirigentes accedan a privilegios, prebendas y ciertas areas, muy
restringidas por cierto, de poder.

De su fundacion al cardenismo

A partir de su fundacion (1919) y en los afios 1921-1922, el trabajo del PCM fue
marcado por la represién, que sobre las organizaciones obreras independientes del régi-
men que se estaba formando, ejercieron los militares en el poder. Sus primeras acciones
estuvieron dirigidas a los intentos por construir una alianza con los grupos anarcosin-
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dicalistas que dominaban la oposicion, para enfrentarse a la Confederacion Regional
Obrera Mexicana (CROM), primera organizacion obrera de masas, pero que se habia
puesto al servicio del grupo de sonorenses que dominaba al pais.

Durante los ocho afios siguientes, el PCM instruy6 a sus cuadros para que traba-
jaran dentro de las organizaciones existentes, especialmente las anarcosindicalistas.
Podemos decir entonces que la primera década de vida de los Comunistas en México,
se caracterizo por intentar dominar y luego por diferenciarse del radicalismo que repre-
sentaba el anarquismo y de la infuencia del anarco sindicalismo del que habia surgido.
Pero existe una caracteristica que marca el periodo, en verdad una caracteristica deter-
minada por la ausencia de la lectura marxista-leninista del proceso de lucha de clases
que vivia la sociedad mexicana, después del triunfo del grupo militar encabezado por
los sonorenses.

Es decir, pasaron de una aceptacién acritica del supuesto potencial anticapitalista de
la Revolucion Mexicana y de los gobiernos asociados a ella (“empujar la revolucion
hacia la izquierda™) pero denunciaron y condenaron a los gobiernos posteriores a ella
califcandolos como “despdticos”, “burgueses”, “claudicantes frente al imperialismo”,
pero nunca plantedndose un camino de ruptura anticapitalista contra ellos. El peso de
la herencia libertaria (anarquismo y anarco sindicalismo) contribuyé muy poco a sub-
rayar, entre los comunistas mexicanos, la necesidad de mantener la independencia de la
clase obrera y de las organizaciones populares frente al Estado represivo y los partidos
politicos oportunistas.

El PCM durante el cardenismo

La actitud de los gobiernos militares hacia el movimiento obrero, campesino y po-
pular estuvo determinada por el espiritu que impregnaba el proceso de desarrollo del
capitalismo. Es decir, permitian, fomentaban, incluso participaban en la organizacién
popular, obrera y campesina, pero sélo ahi donde no impidieran el desarrollo del capi-
talismo. Para esto la combinacion de represion con apertura fue una constante de estos
gobiernos. Por eso se explica que a pesar de la represion contra los comunistas durante
los cinco afios del llamado “Maximato” (gobierno del General Plutarco Elias Calles:
1930-1934), los comunistas se vieron sometidos a una dura represion, que sin embargo
no impidi6 que el partido tuviera representantes en algunos congresos locales como
Veracruz y Oaxaca, incluso que llegaran a tener un senador de la Republica (Luis G.
Monzdn) y a Hernén Laborde, Secretario General del partido, como diputado federal.

Con la llegada del General Cardenas a la presidencia (diciembre de 1934) la situa-
cién cambi6. Se dieron garantias a la actividad politica y sindical de los comunistas,
crecio su presencia en el movimiento sindical y obrero, sobre todo en la CTM con Va-
lentin Campa, Velazco y otros dirigentes comunistas. Sin embargo el PCM seguia sin
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tener una politica que analizara el proceso de construccion del capitalismo, que junto
con esta apertura el gobierno cardenista planifco.

El partido mantenia al inicio del gobierno de Cardenas que el Plan Sexenal era
“fascista”, y esta caracterizacion permitia sefialar que EI “Plan Sexenal” no es mas que
una mala imitacion de los métodos y formas de gobierno implantados por Mussolini
en lItalia, por Hitler en Alemania, y hasta cierto punto, por el presidente Roosevelt en
los Estados Unidos. Sefialaban los comunistas que con el Plan Sexenal “No se trata de
orientarse hacia el socialismo, se trata de salvar al régimen capitalista. En México, se
trata de apuntalar al régimen burgués-feudal, asegurando mayores ganancias para las
clases ricas, a costa del mayor sacrifcio de los intereses vitales del pueblo. Se trata de
adaptar el pais a las exigencias del capital monopolista extranjero, particularmente del
capital yanqui. Se trata de fortalecer el aparato represivo del Estado para ahogar las
luchas de masas y facilitar los preparativos de guerra, la entrada del pais en las guerras
imperialistas proximas”.

Sin embargo, a pesar de que el andlisis de este programa mas que de gobierno, de
desarrollo capitalista con predominio del capital fnanciero monopolista, era en mu-
chas partes correcto y posteriormente daria elementos para estructurar una oposicion
de masas a este intento, para el afio siguiente, 1935, su posicion se habia modifcado
radicalmente ya que entonces consideraba al mismo programa como el correspondiente
al Frente Popular Mexicano y por consiguiente lanza al proletariado mexicano a la
conciliacion de clases, perdiendo su autonomia.

Atendiendo a esta nueva orientacion en 1937 y 1938 la dirigencia del partido lanza
una vasta campafia de afliacion entre el proletariado y Ilama a reforzar al Partido de la
Revolucion Mexicana (PRM), llegando al extremo de proponer que el PCM se integra-
ra a este partido, encontrando un rechazo total por parte del gobierno para su ingreso.
Como muestras de apoyo al régimen, el PCM hizo puablica su adhesién al candidato del
PRM Manuel Avila Camacho y en 1945-1946 hace lo mismo al sumarse a la candida-
tura de Miguel Aleman Valdez.

Esta linea politica mantenida durante un largo periodo fue el embridn de la social-
democracia, pero sobre todo del oportunismo en las flas de la izquierda mexicana.
Es cierto que los comunistas jugaron un papel decisivo en las magnas movilizaciones
populares a mediados y fnales de los afios treinta. Hay que agregar también que los li-
deres del Partido Comunista encabezaron exitosos movimientos por la tierra'y el mejo-
ramiento de condiciones de trabajo en la region algodonera de La Laguna, al igual que
en la zona cafetalera del Soconusco en Chiapas, en Michoacéan y en la region azucarera
del norte de Sinaloa. Asimismo el partido contribuyé grandemente en la organizacion
de un movimiento obrero unifcado a partir de la creacion en 1936, de la Confederacion
de Trabajadores Mexicanos (CTM). Al PCM debe reconocérsele también por su movi-
lizacion contra las amenazas de insurreccion de la derecha y por la valerosa participa-
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cién de muchos de los maestros miembros del partido en las luchas para desarrollar el
programa educativo socialista.

Sin embargo, estos logros, permitieron que el partido de la burguesia ascendente, el
PRM reconvertido afios después en el PRI, se apoderara de un poderoso movimiento
obrero, campesino y popular, creado, organizado y desarrollado por la izquierda mexi-
cana, pero sobre todo por el PCM, para direccionarlo en el sentido del desarrollo de
la siguiente etapa del sistema capitalista en México, es decir la etapa del capitalismo
fnanciero y monopolista.

Es decir, en el momento histérico en que las pugnas interburguesas abrieron un es-
pacio para la organizacion independiente del proletariado y su aliado mas importante el
campesinado, sectores que ademas se mostraban dispuestos a luchar contra la burguesia
para arrancarle mas concesiones, incluso habia sectores importantes dentro del movi-
miento obrero que discutian la posibilidad de la revolucion proletaria, pero confando
ingenuamente en el discurso mediatizador de Cardenas.

En esta etapa, en la que se pudo organizar un movimiento obrero y campesino in-
dependiente, los comunistas siguieron la linea oportunista de la colaboracion de clases,
restando y anulando la independencia clasista del proletariado y entregando a éste al
control hegemonico del partido de la burguesia monopolica que surgia vencedora del
proceso de lucha de clases abierto con la pugna por el poder entre Calles y Cardenas y
los grupos de la burguesia que los impulsaban.

Desde la expulsion de Laborde y Campa al 68

Tras las expulsiones de Hernan Laborde y Valentin Campa en el Congreso Extraor-
dinario de 1940, la direccion encabezada por Dionisio Encina desde 1940 a 1960, pos-
tularia una estrategia dirigida a desarrollar o impulsar la Revolucién mexicana. De ahi
que la tactica del partido ante el gobierno fuera de apoyo de los actos positivos y de
critica de los negativos, sin destacar su caracter clasista y sin reconocer puntualmente el
viraje de “ciento ochenta grados” (segun el propio Cardenas) hacia la derecha que dio
el gobierno con Manuel Avila Camacho, quien alentd la exclusion de los comunistas
que accedieron a puestos de eleccion a nivel local y que tenian una fuerte presencia en
el &mbito educativo nacional. Es decir, el oportunismo en el PCM estaba tan impreg-
nado que el propio Cérdenas se colocaba “maés a la izquierda” que los comunistas con
respecto al gobierno pro imperialista de Avila Camacho.

Con Encina se instala en el partido un periodo conocido como “browderismo”, por
la infuencia del Secretario General del Partido Comunista de los EUA y miembro de
la direccion del Comintern, Earl Browder. Durante el periodo 1944-45 se desarrolla
en América Latina un fendbmeno designado con el término de “browderismo”. En la
euforia de los acuerdos de Teheran, Earl Browder, secretario del PC norteamericano,
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declara el inicio de una era de amistad y colaboracion total entre el campo socialista
y los Estados Unidos, destinada a durar aun después de la guerra. Browder saca con-
clusiones “excesivas” de esta perspectiva historica diluyendo al PC norteamericano en
una vaga “Asociacion Politica”. Esta practica fue condenada como liquidacionista por
el movimiento comunista internacional. Pero la condena llegé tarde, los partidos comu-
nistas latinoamericanos y, especialmente, el Partido Comunista Mexicano, habian sido
arrasados por el “browderismo”.

Hasta mediados de la década de los cincuentas el PCM entr6 en un proceso de
autocritica aunque bastante limitado. La reorganizacion inicio con la movilizacion de
trabajadores en la que trabajaron de manera conjunta el Partido Comunista Mexicano y
el Partido Obrero y Campesino de México, y, con ello, se abrieron las puertas hacia un
cuestionamiento profundo dentro del partido. En el Pleno de 1956 del Partido Comu-
nista Mexicano se reconocieron errores tales como la fragmentacion del movimiento,
la ausencia de autocritica, y la subordinacion del movimiento obrero al gobierno en la
que el partido habia participado. Se modifcé también la concepcion de México como
pais semicolonial y se le caracterizaria como dependiente; en cuanto a la Revolucion
Mexicana se planteo la necesidad de ampliar las discusiones para su redefnicion. Ade-
mas, se reconocid la necesidad de un nuevo programa, si bien este reconocimiento no
tomaria forma sino hasta los congresos de la década de 1960.

Miembros del PCM y del POCM dirigieron dos movimientos proletarios signifcan-
tes del periodo: la huelga ferrocarrilera y la lucha magisterial. Sin embargo la debilidad
de ambas organizaciones, asi como la dureza de la represion de los regimenes de la bur-
guesia provoco la derrota de ambos, colocando a sus lideres en la carcel y manteniendo
el refujo del movimiento proletario independiente.

Al fnalizar la década de los cincuenta el PCM entré en un periodo de lucha interna,
debido a que muchos militantes criticaban el estancamiento del Partido en su tarea de
lograr una presencia fuerte en el movimiento obrero mexicano. Uno de los comunistas
mas criticos fue sin duda José Revueltas (miembro del Partido Comunista Mexicano
de 1928 hasta 1943 cuando fue expulsado, logrando reingresar hasta mediados de los
cincuentas). Ante tal situacion se reconocio la necesidad de unifcacion del movimiento
comunista nacional y, para plantear la estrategia que llevaria a tal objetivo, se convocd
al X1l Congreso del Partido Comunista Mexicano en 1960. Sin embargo el PCM
continuaba con la tendencia del oportunismo y planteandose posiciones socialdemo-
cratas, al colocar como consigna central del congreso la “jEncauzar a la nacion por el
camino democratico e independiente!”. Es importante destacar que los analisis sobre
los congresos del PCM vy sus lineas y virajes politicos son escasisimos y practicamente
se acepta todo lo que dicen sus propios miembros, dejando de lado casi siempre las
criticas y los cuestionamientos.
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Los comunistas y el movimiento estudiantil de 1968

En los afios sesenta el Partido Comunista Mexicano entr6 en otra de las etapas